Sud: Okresny sud Ziar nad Hronom

Spisova znacka: 22Pc/1/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6423200005

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 02. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Zuzan

ECLI: ECLI:SK:0SZH:2023:6423200005.2
Uznesenie

Okresny sud ?iar nad Hronom vo veci navrhovatela: P. 8., M.. XX.XX.XXXX, Q. P. J. XXX, proti
odporkyni: D. S., M.. XX XX.XXXX, Q. P. J. XXX, o rozvod manzelstva, o neuplnom podani takto

rozhodol:

I. Sud neuplné podanie navrhovatela zo dha 02.01.2023 odmieta.
Il. Ziaden z Ggastnikov n e ma narok na ndhradu trov konania.
lll. Sud vracia navrhovatelovi zaplateny sudny poplatok vo vyske 66,- €.

IV.Sud upravuje prevadzkovatela systému - Slovenska posta, a.s., so sidlom Partizanska cesta 9,
Banska Bystrica, ICO: 36 631 124, na vratenie zaplateného sudneho poplatku navrhovatelke vo vySke
66,- € v lehote 30 dni od doru€enia tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Dfia 02.01.2023 dorugil navrhovatel Okresnému sudu Ziar nad Hronom netipiné pisomné podanie
oznaCené ako ,Navrh na rozvod manZzelstva“, ktoré neobsahovalo vSetky zakonom predpisané
nalezitosti pre navrh na zacatie konania.

2. Sud vyzval navrhovatela uznesenim ¢€.k. 22P/1/2023-5 zo dia 05.01.2023 na doplnenie svojho
podania, doru¢eného sudu difia 02.01.2023, o naleZitosti ndvrhu na zaatie konania, t.j. petit, v ktorom
navrhovatel mal uviest ¢oho sa navrhovatel domaha a ako chce aby sud rozhodol. Navrhovatela sud
zaroven poucil, Ze ak v stanovenej lehote podanie nebude doplnené, sid ho v zmysle ustanovenia §
129 ods. 3 CSP odmietne.

3. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej suidom podanie nedoplini alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

4. Podla § 129 ods. 4 CSP, ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla
odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o
odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut’ sud, ktory ho vydal.

5. Podla § 11 ods. 3 zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za¢atie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo
dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na za¢atie konania, odvolanie, Zaloba
na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu
na to, &i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje
proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvod
manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej indtancii sudov, vrati sa polovica vSetkych
zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak



sa spravna zaloba, kasacna staznost alebo zaloba na obnovu konania odmietla alebo vzala spat pred
prejednanim veci.

6. Podla § 11 ods. 4 zdkona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a poplatku, ktory sa vracia podfa odseku 1, sa poplatok
alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej v3ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred
zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

7. Navrhovatel napriek skuto€nosti, Ze bol v uzneseni na odstranenie vad a doplnenie svojho podania,
doruc€eného sudu dria 02.01.2023, pouceny o mozZnosti odmietnutia jeho podania, ak v stanovenej lehote
podanie nedoplni, svoje podanie v zmysle uznesenia nedoplnil. Lehota na doplnenie podania zacala
navrhovatefovi plynat diia 17.01.2023 a skon¢ila dfa 26.01.2023.

8. Vzhladom na skuto€nost, Ze bez doplnenia podania nie je mozné v konani pokracovat, sud neuplné
podanie navrhovatefa, doru¢ené sudu dia 02.01.2023, v zmysle citovaného zdkonného ustanovenia
odmietol.

9. Sudny poplatok vo vySke 66,- € bol zaplateny spolu s podanim navrhu na zacatie konania (&.1. 1).
Navrhovatelovi vznikol narok na vratenie sudneho poplatku, a teda mu tento bude vrateny v sulade s
ustanovenim § - u 11 ods. 6 cit. zdkona, prostrednictvom prevadzkovatela systému, pretoze tunajsi sud
je zapojeny do centralneho systému evidencie poplatkov.

10. O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z
uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zdkona neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti vyroku I. Il. Uznesenia je pripustné odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorucenia na Okresnom sude
Ziar nad Hronom v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, €¢o sa nim sleduje, podpis a spisovu znacku tohto konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,



c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Proti vyroku lll. a IV. Uznesenia odvolanie nie je pripustné.



