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Uznesenie

Okresny sud Galanta, v senate zlozenom z predsedu JUDr. Daniela Mizenka, prisediacich F. O. a B..
M. G., v trestnej veci odsudeného D. R.K., o jeho navrhu na povolenie obnovy konania, na verejnom
zasadnuti 20.8.2014, takto

rozhodol:

Sud, podla § 399 ods. 2 Tr. por., navrh na povolenie obnovy konania z 03.06.2014, podany
ods. D. R., nar. XX.XX.XXXX H. 8.,

bydlisko L. R. C.. X, v suéasnej dobe

vo vykone trestu odnatia slobody,

smerujuci proti vyroku o treste rozsudku Okresného sudu Galanta, sp. zn. 2T 132/2011, 2 09.11.2011, v
spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave, sp. zn. 3To 155/2011, z 31.01.2012 (za zlo€in vydieranie
podla § 189 odsek 1, odsek 2 pismeno ¢/ Trestného zakona a za zlo€in sexualne zneuzivanie podla
§ 201 odsek 1 Trestného zakona bol mu za pouzitia § 41 odsek 2 Trestného zakona ulozeny Uhrnny
trest odnatia slobody v trvani 8 rokov a 8 mesiacov, stredny stupen strazenia i ochranné sexuologické
lieCenie ustavnou formou),

zamieta.
odovodnenie:

Okresny sud Galanta, rozsudkom sp. zn. 2T 132/2011, na hlavnom pojednavani 9.11.2011 uznal D. R.S.
za vinného zo:

1/ zlo€inu vydieranie podfa § 189 ods. 1,2 pism. ¢/ Tr. zak., s odkazom na § 140 pism. g/ Tr. zak. (dfa
3.4.2010 o 22.55 hod. na ulici v obci L. R., chytil zozadu K. R., rukou jej zakryl Usta, zvalil ju na zem,
prilahol ju, upozorfioval ju, aby bola ticho, Ze ju chce chytit len za vaginu, ona sa mu vytrhla, udrela
ho do hrudnika usla),

2/ zlo€inu sexualne zneuzivanie podfa § 201 ods. 1 Tr. zak. (v mesiaci december 2009 v obci Kralov
Brod, zozadu chytil dusta maloletému A.K., nar. XX. X.XXXX, zacal sa s nim bozkavat, polozil ho na
chrbat, stiahol mu nohavice a vykonal na fiom oralny sex).

Za to mu sud, podla § 189 ods. 2 Tr. zak. (trestna sadzba trestu odnatia slobody 4-10 rokov), za pouzitia
vtedy platnej asperacnej zasady (§ 41 ods. 2 Tr. zak.), ulozil Uhrnny trest odfatia slobody v trvani 8 rokov
a 8 mesiacov, stredny stuper straZenia i ochranné lieCenie sexuologické ustavnou formou.

Krajsky sud v Trnave, uznesenim sp. zn. 3To 155/2011, z 31.1.2012, odvolanie ods. P. BeneSa podané
proti uvedenému rozsudku okresného sudu, zamietol.



Rozsudok sa stal pravoplatnym 31.1.2012.
I

Okresny sud Galanta, dal8im rozsudkom sp. zn. 3T 273/2011, z 7.3.2012, odsudil ods. P. Benesa za
zlo€in sexualne zneuzivanie podla § 201 ods. 1 Tr. zak. ( dfia 20.8.2011 v obci Kralov Brod, pri polnej
ceste v smere na TeSedikovo, pribehol k maloletému A.K., nar. XX.X.XXXX, ktory iSiel na bicykli. Ten
zo strachu z bicykla zosko€il a dal sa na utek. On ho dobehol, zvalil ho na zem, prifahol ho, za&al ho
bozkavat na Usta, vyhrnul mu tri¢ko, bozkaval ho na prsia, stiahol mu nohavice a oblizoval i bozkaval mu
pohlavny ud) a ulozil mu za to, podla § 189 ods. 2 Tr. zak., za pouZitia vtedy platnej asperacnej zasady
- § 41 ods. 2 Tr. zak., suhrnny trest odnatia slobody v trvani 10 rokov, stredny stupen straZenia.

Sud zaroven zrusil vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Galanta, sp. zn.

2T 132/2011, 2 9.11.2011, pravoplatného 31.1.2012 (bod €. 1.).

Znamena to, Ze za vSetky skutky (popisané v oboch rozsudkoch) bol mu ulozeny trest odfiatia slobody
v trvani 10 rokov.

Ustavny sud Slovenskej republiky, nalezom sp. zn. PL.US 106/2011, z 28.11.2012 uverejnenom v
Zbierke zakonov pod €. 428/2012 Zb. rozhodol, Ze druha Cast’ prvej vety ustanovenia § 41 ods. 2 Tr.
zak. (asperatna zasada), za bodkodiarkou (sud ulozi pachatelovi trest nad jednu polovicu takto uréenej
sadzby trestu odhatia slobody) nie je v sulade s &l. 1 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky.

a/ Odsudeny D. R. dorugil Okresnému sudu Galanta 17.9.2013 a 15.10.2013 navrh na povolenie
obnovy konania vo vztahu k vyroku o treste uloZzeného mu rozsudkom sp. zn. 3T 273/2011, z 7.3.2012,
pravoplatnym 28.6.2012 (bod II), vo vymere 10 rokov trestu odfiatia slobody. Navrh odévodnil tym, Ze
pouzita asperaéna zasada (§ 41 ods. 2) bola Ustavnym sudom SR vyhlasena za neustavnu.

Okresny sud Galanta (sudca JUDr. Miroslav Studen&an) uznesenim sp. zn. 1Nt 27/2013, z 2.4.2014,
pravoplatnym 2.4.2014, vyhovel navrhu ods. D.. R. na povolenie obnovy konania, zruSil vyrok o treste
rozsudku OS Galanta sp. zn. 3T 273/2011, z 7.3.2012, pravoplatného 28.6.2012 (bod Il) - trest odniatia
slobody v trvani 10 rokov, stredny stuperi straZenia.

Okresny sud Galanta (zakonnym sudcom JUDr. D. MiZzenkom) ur€il potom termin hlavného pojednavania
vo veci sp. zn. 3T 273/2011 a po vykonanom dokazovani rozhodol 7.5.2014 tak, Ze ods. D. R. ulozil,
podla § 189 ods. 2 Tr. zak. (sadzba trestu odnatia slobody podfa novej asperanej zasady 4 roky az 13
rokov a 4 mesiace), suhrnny trest odnatia slobody 8 rokov a 10 mesiacov, stredny stupen straZenia.

Zaroven sud zrusil vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Galanta, sp. zn. 2T 132/2011, z 9.11.2011,
pravoplatny 31.1.2012 (tu mu bol uloZeny trest odriatia slobody 8 rokov a 8 mesiacov).

Znamena to, Ze za obe trestné veci vedené na Okresnom sude Galanta (sp. zn. 2T 132/2011 a sp. zn.
3T 273/2011, za pouzitia asperadnej zasady, ktora je v stlade s Ustavou Slovenskej republiky), bol mu
trest odnatia slobody zniZzeny na 8 rokov a 10 mesiacov.

b/ ods. D. R. dorudil Okresnému sudu Galanta 3.6.2014 navrh na povolenie obnovy konania vo veci
tunajdieho sudu sp. zn. 2T 132/2011 (odsudenie z 9.11.2011), smerujuci proti vyroku o treste (trest
odfiatia slobody 8 rokov a 8 mesiacov).

Aj v tomto navrhu uviedol, Ze napada vyrok o treste z dovodu pouZzitia asperacnej zasady (§ 41 ods. 2
Tr. zak.), ktora Ustavny sud SR vyhlasil za neustavnu.

V.

Hodnotenie podmienok pre rozhodnutie o navrhu na povolenie obnovy konania vo vztahu k vyroku o
treste.



Sud na rozhodnutie o navrhu odsudeného D.. R. na povolenie obnovy konania voCi vyroku o treste
rozsudku Okresného sudu Galanta, sp. zn. 2T 132/2011, uril termin verejného zasadnutia na 20.8.2014.

Po vykonanom dokazovani prokurator Ziadal, aby sud navrh odsideného zamietol, pretoZe vyrok o treste
vo veci 2T 132/2011 ,neexistuje”, bol zruSeny rozsudkom OS Galanta, sp. zn. 3T 273/2011, z0 7.5.2014,
pravoplatnym 7.5.2014 (trest odriatia slobody 8 rokov a 10 mesiacov). Trest ulozeny 7.5.2014 reSpektuje
uZ nové znenie asperaénej zasady, ktora je v sulade s Ustavou Slovenskej republiky.

Obhajca odsudeného uviedol, Ze odsudenym napadnuty vyrok o treste v rozsudku sp. zn. 2T 138/2011, 7
9.11.2011, pravoplatny 31.1.2012, uz neexistuje, je zruseny rozsudkom sp. zn. 3T 273/2011, z 7.5.2014.
Nevidi preto moznost navrhu na povolenie obnovy konania podaného odsudenym D.. R. 3.6.2014,
vyhoviet.

Podmienky na povolenie obnovy konania aj vo vztahu k vyroku o treste su zakotvené v § 394 ods. 1
Tr. por. (vyjdu najavo skuto€nosti alebo dékazy sudu skér nezndme, ktoré by mohli samy o sebe alebo
v spojeni so skutoénostami a dékazmi uz skdér znamymi viest k zaveru, Ze uloZeny druh trestu by bol
v zrejmom rozpore s ucelom trestu).

Vyrok o treste v rozsudku OS Galanta, sp. zn. 2T 132/2011, ktory navrhom na povolenie obnovy konania
z 3.6.2014 napadol ods. D.. R. uzZ redlne neexistuje. Postih za skutky uvedené v rozsudku sp. zn. 2T
13/2011 je premietnuty do vyroku o treste (8 rokov a 10 mesiacov odnatia slobody) v rozsudku OS
Galanta, sp. zn. 3T 273/2011, z 7.5.2014, pravoplatnym 7.5.2014.

Vyrok o treste v rozsudku sp. zn. 3T 273/2011, z 07.05.2014 sa uz opieral o asperacnu zasadu (§ 41
ods. 2 Tr. zak.), ktora je v sulade s Ustavou Slovenskej republiky. Sud ukladal trest odhatia slobody v
sadzbe od 4 rokov do 13 rokov a 4 mesiace.

Trest 8 rokov a 10 mesiacov, stredny stupen strazenia, zodpoveda vSetkym kritériam uréenych zakonom
pre ukladania trestu - § 34 ods. 1-4 Tr. zak., zohladiuje zavaznost &inu, pomery pachatelfa, moznost
jeho napravy.

Predchadzajuca aspera¢na zasada, ktora bola vyhlasena za neustavnu, by pri pouZiti ustanovenia § 189
ods. 2 Tr. zak. ur€ovala sadzbu trestu odnatia slobody od 8 rokov 8 mesiacov do 13 rokov a 4 mesiacov.

Podla § 399 ods. 2 Tr. por. sud navrh na povolenie obnovy konania zamietne, ak nezisti podmienky
obnovy konania podfa § 394 Tr. por.

Sud, na zaklade vy3Sie uvedenej argumentacie, nezistil podmienky na obnovu konania vo vztahu k
vyroku o treste vo veci 2T 132/2011 a preto rozhodol, tak ako je uvedené do vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ staznost do 3 dni od jeho oznamenia
prostrednictvom tunajSieho sudu, rozhodne o nej Krajsky sud v Trnave.
Staznost ma odkladny ucinok.



