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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KoSice Il v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Daniely Blazovskej a prisediacich
Ireny Herichovej a PhDr. Jana Mihala v trestnej veci obzalovaného A. O. pre precin neopravneného
zasahu do prava k domu, bytu alebo k nebytovému priestoru podla § 218 ods. 2, ods. 3 pism. a/
Trestného zakona, na hlavnom pojednavani konanom dia 20. augusta 2014 v KoSiciach takto

rozhodol:

Obzalovany:

A. O., nar. XX XX.XXXX v A, trvale bytom

A., O. ¢ XX, t.€. vo vykone trestu odnatia slobody v Ustave na vykon trestu odnatia slobody Kosice -
Saca,

je vinny, Ze

v obdobi od 01.05.2011 do 31.08.2011, napriek viacerym ustnym i pisomnym vyzvam maijitela a spravcu
na ich opustenie, neopravnene obyval nebytové priestory v dome na ul. K. & XX v KoSiciach, pricom
bez ich vedomia a suhlasu neopravnene vymenil opakovane na vchodovych dverach zamky, pricom s
vlastnikmi uvedeného domu K. K. st. a T. K., ani so spravcom nebytovych priestorov spolo¢nostou L.
XX, s.r.o., K. XX, KoSice nemal uzavretli zmluvu o ich najme a neuhradzal im ziadne najomné,

teda

protipravne uzival nebytovy priestor iného a taky ¢in spachal viamanim, teda zavaznejSim spésobom
konania,

tym spachal

precin neopravneného zasahu do prava k domu, bytu alebo k nebytovému priestoru podla § 218 ods.
2, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona.

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od ulozenia suhrnného trestu vzhladom k tomu, ze suhrnny
trest odnatia slobody ulozeny obzalovanému rozsudkom Okresného sudu Kosice Il sp. zn. 6T 1/2013
zo dna 29.05.2014 (pravoplatny toho istého dna) pre zlo€in podla § 172 ods. 1 pism. ¢/, pism. d/
Trestného zakona v trvani 50 mesiacov nepodmienecne so zaradenim pre Uc¢ely vykonu trestu do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia, povazuje za dostatocny na napravu
obzalovaného a ochranu spolo¢nosti.

odovodnenie:



V sulade s ustanovenim § 172 ods. 2 Trestného poriadku sud vyhotovil zjednoduSeny pisomny rozsudok,
ktory neobsahuje odévodnenie, nakolko sa po jeho vyhlaseni na hlavhom pojednavani obzalovany, aj
za osoby opravnené podat’ odvolanie v jeho prospech, a v zakonnej lehote prokurator vzdali odvolania
voci nemu.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku na Okresny sud KoSice Il.
Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306/2). Osoby, ktoré sa vzdali prava podat odvolanie, toto pravo
nemaju.

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2), pokial
obzalovany vyslovne nevyhlasi, Ze nesuhlasi s podanim odvolania v svoj prospech tymito osobami

- zakonny zastupca obZ. opatrovnik obZ. a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu $kody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnicku osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku ho mézu napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



