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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PieStany v konani vedenom sudkyriou Mgr. Andreou Hadnagyovou v pravnej veci
navrhovatela: PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o., sidlo: Bratislava, Pribinova 25, ICO: 35 792 752, pravne
zastupeny: Advokatska kancelaria JUDr. Andrea Cvikova, s.r.o., sidlo: Bratislava, Kubaniho 16, ICO:
47233516, proti odporcovi: V. B., nar. XX XX.XXXX, trvaly pobyt: O., W.. F.. Z. XXX/XX, o navrhu na
zaplatenie 560,60 eur s prislusenstvom rozsudkom pre uznanie takto

rozhodol:

Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelovi sumu vo vyske 560,60 eur spolu s irokom z omeskania
vo vySke 9 % roCne zo sumy 560,60 eur od 20.05.2012 do zaplatenia, vSetko do troch dni odo dna
nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozsudku.

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi nahradu inych trov konania vo vyske 33,50 eur za
zaplateny sudny poplatok a nahradu trov pravneho zastupenia vo vySke 106,38 eur, vSetko do troch dni
odo dia nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel navrhom z 26.11.2013, doruc¢enym sudu 31.03.2014, navrhol, sud zaviazal odporcu na
zaplatenie 560,60 eur spolu s Urokom z omeskania vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 560,60 eur od
20.05.2012 do zaplatenia a na nahradu trov konania. Navrh navrhovatel odévodnil tym, Zze 20.07.2009
uzatvoril odporca s navrhovatelom Zmluvu o revolvingovom uvere ¢. 8100022935, na zaklade ktorej
navrhovatel poskytol odporcovi uver vo vyske 995,82 eur. Poskytnuty uver sa odporca zaviazal splatit
spolu s Urokom v 36 mesacnych splatkach vo vyske 56,06 eur v terminoch splatnosti podfla splatkového
kalendara, ktory bol dohodnuty v zmluve. Na zaklade Ziadosti odporcu sa navrhovatel s odporcom
dohodli na odklade splatok €. 20, 21 a 22 uveru a tieto sa odporca zaviazal splatit ako splatky ¢. 37, 38 a
39. Odporca sa dostal do omeSkania s uhradou splatok tveru uz pri v splatke €. 30. Do uplatnenia prava
navrhovatela podla § 565 Obcianskeho zakonnika, t. j. okamzitej splatnosti uveru, napokon zaplatil len
sumu 1 457,56 eur. Vzhladom k tomu, Ze odporca bol vo meskani s Uhradou splatky €. 30 o viac ako
3 mesiace, navrhovatel si uplatnil okamzitu splatnost Gveru. Odporca mal uhradit sumu neuhradenych
splatok vo vySke 560,60 eur 20.05.2012, ktoru neuhradil ani Ciasto¢ne.

Odporcovi bolo doruc¢ené do vlastnych rak 21.07.2014 uznesenie Okresného sudu Piestany, ¢.k.
9C 51/2014-21 z 14.07.2014, ktorym sud odporcovi ulozil povinnost pisomne sa vyjadrit k navrhu
navrhovatela. Zaroven bol odporca pouceny o procesnych pravach podla § 5 ods. 1 a § 114 ods. 2
Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O.s.p. ).



Odporca podanim z 30.07.2014 uznal v plnom rozsahu uplatneny navrh navrhovatela na zaplatenie
560,60 eur s prislusenstvom.

Podla § 115a ods. 1, 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku (dalej len OSP) na prejednanie veci samej nie je
potrebné nariadovat pojednavanie, ak to nie je v rozpore s poziadavkou verejného zaujmu a ak mozno vo
veci rozhodnut len na zaklade listinnych dékazov predlozenych ucastnikmi a i€astnici s rozhodnutim vo
veci bez nariadenia pojednavania suhlasia alebo sa vyslovne prava na verejné prejednanie veci vzdali.
2) Pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.

Podla § 156 ods. 3 OSP vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia Ustneho
pojednavania, ozndmi miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej pat dni pred jeho vyhldsenim.

Podla § 200ea ods. 1 OSP, ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1000 eur, od toho
okamihu ide o drobny spor.

Vzhlfadom ku skuto€nosti, ze predmetom konania je navrh na zaplatenie sumy vo vyske 560,60 eur, t.j.
ide o drobny spor, sud s prihliadnutim na vysSie citované ustanovenia vo veci rozhodol bez nariadenia
pojednavania na zaklade listinnych dékazov predlozenych ucastnikmi konania, kedzZe to nie je v rozpore
s poziadavkou verejného zaujmu. Oznamenie o verejnom vyhlaseni rozsudku bolo zverejnené na
uradnej tabuli sudu 11.08.2014. Navrh s prilohami bol odporcovi doru€eny do vlastnych ruk 21.07.2014.

Podla § 153a ods. 1, 3, 4 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,0.s.p.“), ak po€as konania
Zalovany uzna pred sudom narok uplatneny Zalobou alebo jeho zaklad alebo ak sa Zalobca vzda
pred sudom svojho naroku, sud rozhodne rozsudkom na zaklade uznania alebo vzdania sa naroku.
Rozsudkom na zaklade uznania alebo vzdania sa naroku nemozno rozhodnut’ spor, ktory ucastnici
nemézu skondit sudnym zmierom. Rozsudkom na zéklade uznania alebo vzdania sa naroku rozhoduje
sud bez nariadenia pojednavania.

Podla § 160 ods. 1 O.s.p., ak sud uloZil v rozsudku povinnost, je potrebné ju splnit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze urCit' dlhSiu lehotu. Sud méze urlit, Ze penazné plnenie sa moze
vykonat aj v splatkach, ktorych vysku a podmienky zro€nosti urci, a to aj tak, Ze omeskanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok zroénost celého plnenia.

Pretoze v zmysle vySSie uvedeného zakonného ustanovenia a uvedenych skutoCnosti boli spinené
predpoklady pre rozhodnutie vo veci rozsudkom pre uznanie, sud rozhodol vo veci rozsudkom pre
uznanie, ktorym navrhu navrhovatela v plnom rozsahu vyhovel, pricom tvrdenia navrhovatela uvedené
v navrhu, tykajuce sa sporu, mal za preukazané listinnymi dékazmi dolozenymi navrhovatefom.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p. U€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na u€elné uplatriovanie alebo branenie prava proti uastnikovi, ktory vo veci Uspech nemal.

KedZe sud navrhu navrhovatela v plnom rozsahu vyhovel, sid mu ako v konani plne uspeSnému
ucastnikovi v sulade s vyssie citovanym zdkonnym ustanovenim priznal plnt nahradu trov konania za:
- zaplateny sudny poplatok vo vySke 33,50 eur

- trovy pravneho zastupenia navrhovatela v sume 106,38 eur za Uukony pravnej sluzby:

1. prevzatie veci a priprava zastupenia

2. podanie navrhu



- t.j. za 2 Ukony pravnej sluzby po 43,82 eur + 2 x 9,37 eur rezijny pausal za 2 ukony pravnej sluzby,
ku ktorym si zaroven uplatnil DPH.

Sud posudil uplatnent nahradu trov v zmysle vyhlasky &. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb, pri¢om dospel k zaveru, zZe navrhovatel si uplatnil odmenu
v sulade s predmetnou vyhlaskou, a preto mu ju priznal v plnom rozsahu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 202 ods. 1 OSP).

Odvolanie je pripustné z dévodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia, alebo z
dovodu, ze napadnuty rozsudok vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Proti &asti rozsudku, ktoru sud rozhodol o nahrade trov konania je pripustné odvolanie do 15 dni
odo dna pisomného doru€enia uznesenia na Krajsky sud v Trnave prostrednictvom Okresného sudu
PieStany v pisomnom vyhotoveni 2 x.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a ¢o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut). Odvolanie treba
predloZit s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby
kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis. Ak U&astnik nepredloZi potrebny poc€et rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nespini ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekucnej Cinnosti v plathom zneni.



