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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici na neverejnom zasadnuti dfha 19.augusta 2014 v senéate zloZenom z
predsedu senatu JUDr. Jana Deaka a sudcov JUDr. Jozefa Ryanta a JUDr. Slavoja Sendeckého o
staznosti odsudeného C. A. proti uzneseniu Okresného sudu Velky Krti§ sp.zn. 9 T 129/10 zo dfa
16.6.2014 takto

rozhodol:

Podla § 193 ods.1 pism.c) Tr.por. sa staznost odsudeného C. A.
zamieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresného sudu Velky Krti§ bolo podfa § 50 ods.4 Tr.zak. rozhodnuté, Ze
odsudeny C. A. sa v skuSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia z rozsudku Okresného sudu Velky Krtis
sp.zn. 9T 129/2010 zo dha 6.12.2012 neosvedcil a trest odiatia slobody vo vymere dvoch rokov vykona.

Podla § 48 ods.2 pism.b) Tr.zak. bol pre vykon trestu zaradeny do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody
so strednym stupfiom straZenia.

Proti tomuto uzneseniu podal odsudeny staznost do zapisnice, ktoru neskér a to aj prostrednictvom
obhajcu pisomne zddvodnil. V pisomnej staznosti uviedol, Ze sa sice dopustil trestnej €innosti po€as
skusobnej doby, tuto skuto€nost si vdak neuvedomil a skutku sa dopustil z nerozvaznosti. Poukazal na
svoju rodinnu situaciu s tym, Ze jeho manzelka sa stara o 7 deti. Ziadal, aby sud vynimo&ne ponechal
podmieneéné odsudenie v platnosti a su¢asne ustanovil nad nim probaény dohfad, pripadne primerane
predizil skusobnu dobu.

Krajsky sud na podklade podanej staznosti preskimal spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti
ktorym stazovatel podal staZznost a tiez konanie, ktoré tymto vyrokom predchadzalo a dospel k zaveru,
Ze staznost odsudeného nemozno oznacit za dévodnu.

Je nepochybné, Zze C. A. bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu vo Velkom KrtiSi sp.zn. 9 T 129/2010
zo dia 6.12.2012 pre trestny €in sexualneho zneuzivania podla § 242 ods.1 Tr.zak. €.140/1961 Zb.
k trestu odfiatia slobody na dva roky, pri€om mu bol vykon trestu podmieneéne odlozeny na skuSobnu
dobu troch rokov. Skusobna doba mu zacala plynut dfiom 22.12.2013 a mala skoncit’ 22.12.2015.

Z obsahu trestného spisu vyplyva, Ze odsudeny C. A. sa v skidobnej dobe, teda diia 19.11.2013 dopustil
daldej umyselnej trestnej Cinnosti, za o bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Velky Krtis
sp.zn. 0T 46/2013 zo dfia 21.11.2013 pre predin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289
ods.1 Tr.zak. k nepodmiene&nému trestu odnatia slobody na tri mesiace, pri¢om bol pre vykon trestu
zaradeny do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom stréZenia a k trestu zakazu
¢innosti riadit motoroveé vozidla na tri roky.



Podla § 50 ods.4 Tr.zak. ak odsudeny viedol v skuSobnej dobe riadny Zivot a riadne vykonal iné
uloZené sankcie a plnil ulozené obmedzenia a povinnosti, sud vyslovi, Ze sa osvedcil, inak nariadi
nepodmienecny trestu odnatia slobody a to pripadne uz v priebehu skiusobnej doby.

Odsudeny v priebehu skuSobnej doby vSak nezil riadnym zivotom, kedZe bol v skiSobnej dobe
odsudeny za dal8i umyselny trestny &in a to k nepodmieneénému trestu odratia slobody. Nesplnil
tym podmienky podmiene¢ného odsudenia. Spravne rozhodol okresny sud, ked nariadil vykonat
podmieneéne odloZeny trest vo vymere dva roky. Nepochybil, ked ho pre vykon trestu zaradil do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia, pretoZe v poslednych desiatich rokoch
bol opakovane vo vykone trestu odhatia slobody.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu zakon dalsi riadny opravny prostriedok
nepripusta.



