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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikula$ vo veci starostlivosti o maloleté deti O. 1., nar. XX.XX.XXXX a I. 1.,
nar. XX.XX.XXXX, obidve deti trvale bytom 1. maja 1913/113A, Liptovsky Mikulas, zastupené koliznym
opatrovnikom: Urad préace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$, so sidlom M. M. HodZu 30,
Liptovsky Mikulas, ICO: 30 794 536, deti matky K. I., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom N. XXX/X, Q. K. -
N. a otca F. Z., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XXXX/XX, Q. K. - C. - R., v konani o navrhu J.R. W.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom R. A.. O. . XXXX/X, Q. K. - C. - R,, toho €asu N. XXX/X, Q. K. - N., za
UcCasti za uc€asti Okresnej prokuratury Liptovsky Mikula$, so sidlom Tomasikova 5, Liptovsky Mikulas a za
UcCasti Centra pre deti a rodiny Liptovsky Hradok, so sidlom Hviezdoslavova 149/19, Liptovsky Hradok,
ICO: 00 634 786, na zrusenie nahradnej osobnej starostlivosti a v konani o nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie:

J. W., nar. XX XX.XXXX je povinna odovzdat maloletého O. I., nar. XX.XX.XXXX a maloletu I. I.,
nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Liptovsky Hradok, so sidlom Hviezdoslavova
149/19, Liptovsky Hradok, ICO: 00 634 786 na dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. J. W. podala na Okresny sud Liptovsky Mikulas dia 09.01.2023 navrh na zrudenie nahradnej osobnej
starostlivosti. Navrh odévodnila tym, Ze napriek snahe nezvlada ich vychovu. Maloleta |. ani po viacerych
upozorneniach a dohovarani aj zo strany socialnej pracovnicky nadalej fajci, poziva alkoholické napoje
a tabak. Malolety O. sa sprava vulgarne a arogantne, &i uz doma alebo v 8kole. Snazila sa im nahradit
rodinu, domov a zazemie, dufala, Zze v domacom prostredi sa zlepSi ich spravanie, Zial z ich strany nie je
vidiet Ziadnu vd'aku a ani najmenSiu snahu sa zmenit. J. W. uviedla, Ze neustale problémové spravanie
deti nie je schopna zmenit, preto Ziada ich navrat do detského domova, nakolko su nezvladnutelni.

2. Dfa 13.01.2023 Okresna prokuratura Liptovsky Mikuld$ oznamila sudu vstup do konania. Sud
uznesenim zo diia 26.01.2023, &. k. 20P/3/2023-23 ustanovil Urad prace, prace, socialnych veci a rodiny
Liptovsky Mikula$ za kolizneho opatrovnika pre maloleté deti na ich zastupovanie v konani o zru$enie
nahradnej osobnej starostlivosti. Sud zaroven poziadal kolizneho opatrovnika o zistenie pomerov v
rodine navrhovatefky J. W.A. a situaciu ohladne maloletych deti a ich vychovy.

3. Dria 02.02.2023 podal kolizny opatrovnik sudu spravu zo zistovania pomerov v rodine navrhovatelky
J. W.. Kolizny opatrovnik v sprave zo dia 01.02.2023 uviedol, Ze dn"a 15.11.2022 sa na urad dostavila
pani J. W. a nahla’sila, z’e ma” s maloletym O. O. |. vel’ke” proble 'my s ich vy'’chovou. Maloleta’ |. c’asto
chodi” pod vplyvom alkoholu, fajc’i” a kradne v obchodny ch ret’azcoch. Maloleta” sa mala vyjadrit, Ze
chce i'st” naspa’t” do Centra pre deti a rodiny Liptovsky” Hra’dok, je jej tam lepsTie ako u tety. Maloleta
" sa mala vyjadrit’, z"e fajc’it”, pit” a kradnu't” neprestane, z'e jej to nikto nezaka'z’e a bude si robit”
to, c’o chce ona. D alej ozna'mila, z'e maloleta I. v sobotu dn“a 12.11.2022 bola pod vplyvom alkoholu



hospitalizovana“ na chirurgickom oddeleni” Nemocnice v Liptovskom Mikula’s”i so zlomeninou nohy.
Dn"a 16.11.2022 sa na urad dostavila pani J. W. aj s malolety ' mi det'mi O. O. |, kde deti prisl"u’bili na
‘pravu a zleps~enie spra’vania. Dn"a 04.01.2023 sa na urad opatovne dostavila pani W., aby informovala
o pretrva’vaju’com proble’'me s det'mi, najma nevhodnom spra’vani” malolete;j |., ktora neusta’le chodi
" neskoro a pod vplyvom alkoholu, fajc’i” tabak a streta’va sa so zlou partiou. Malolety” O. je vulga'rny
v s'kole, ale aj doma. Proble’'m je aj medzi samotny 'mi su‘rodencami, vulga’rne si nada’vaju’. Dn"a
23.01.2023 pris’la pani W. opa™t” na Urad, z'e si s det'mi uz” naozaj nevie poradit”, neres’pektuju’ ju,
maloleta I. pris’la opat” pod vplyvom alkoholu, doslova opita’. Pris’la aby informovala aj o pretrva‘vaju
“cich proble ' moch s maloletym O., ktory” je neusta’le vulga'rny, odvra’va a nespra’va sa slus’ne. Proble
‘m je aj medzi samotny 'mi su’rodencami, vulga’rne si navza’jom nada’vaju’. Na za’klade poz’iadavky
su’du bolo dn"a 30.01.2023 vykonane” socia’lne s etrenie vdoma’cnosti pani W. a maloletych deti” ."V..
By'vaju” v podna’jme, v 3-izbovom byte, ktory” si pla’nuje pani W. odku’pit” do osobne’ho vlastni'ctva.
Mesac’ne’ na’klady na by vanie su 550 eur. Byt primerane zariadeny” potreba’m c’lenov doma’cnosti,
malolete” deti tu maju” dostatok priestoru na uc’enie, hranie, tra’venie vol'ne’ho c asu. Pani W. pracuje
v spoloc’nosti C. A.. Jej mesac’ny” pri‘jem je cca 1.100 eur. Pri Setreni bolo zistené, Ze s’kolske” vy
‘sledky obidvoch malolety’ch deti” su” nad alej vel’'mi slabe’. Na ich vy’chovu uz” nestac’i” a obaja ju
neres pektuju’. Obidvaja rodic’ia malolety'ch deti” |. O. O. vy'z'ivne” hradia, kaz'dy” po 60 eur mesac’ne.
Rodic’ia sa o malolete” deti nezauji'maju’, nekontaktuju” ich. Maloleta’ I. je viac proble ' mova’, chodieva
domov v neskors’i’ch hodina’ch a c’asto pod vplyvom alkoholu, nepoma’ha ani u’stne napomenutie
a ani trest v podobe odobratia mobilne’ho telefo’'nu. Aj uc’ebne” vy'sledky su” slabs’ie. Pani W. boli
poskytnuté informa’cie 0 moz nosti umiestnenia deti” do Detske 'ho centra Slovensko v Ruz’omberku
alebo umiestnenie do Diagnosticke 'ho centra v Ruz"omberku. Na’sledne dn”a 31.01.2023 volala na urad
pani W. a ozna’'mila, z’e trva” na zrus“eni’ na’hradnej osobnej starostlivosti o malolete” deti I."V., pretoze
sa uz” nad’alej nechce o ne z dévodu ich spravania starat™. V pri‘pade zrus“enia na hradnej osobnej
starostlivosti su dve miesta rezervovane’ v Centre pre deti a rodiny Liptovsky” Hra dok.

4. Sud uznesenim zo dna 07.02.2023, &. k. 20P/3/2023-23 zalal konanie o nariadenie neodkladného
opatrenia a ustanovil pre maloleté deti za kolizneho opatrovnika Urad prace, prace, socialnych veci a
rodiny Liptovsky Mikulas na ich zastupovanie v konani o nariadenie neodkladného opatrenia a zaroven
pribral ako u€astnika do konania Centrum pre deti a rodiny Liptovsky Hradok, so sidlom Hviezdoslavova
149/19, Liptovsky Hradok, ICO: 00 634 786.

5. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat’ aj bez navrhu.

6. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

7. Podla 367 ods. 2 CMP, ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do starostlivosti
zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, urc¢i zaroven Cas trvania neodkladného opatrenia, a to najdlhSie
na Sest mesiacov.

8. Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

9. Podla § 367 ods. 6 CMP, ak do Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia nebol podany
navrh na zacatie konania vo veci samej a sud zisti, Ze existuju dévody pre dalSie zotrvanie maloletého
v nahradnej starostlivosti, zacne konanie vo veci samej aj bez navrhu.

10. Podla § 367 ods. 7 CMP, sud zrusi neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli
dovody, pre ktoré bolo nariadené.

11. Podla § 2 ods. 1 a 2 CMP, na konania podfa tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zadkon neustanovuje inak. Na uc&ely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor
vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (dalej len ,u¢astnik®) a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.



12. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pred za€atim konania, po€as
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

13. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

14. Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

15. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

16. Civilny mimosporovy poriadok ako osobitny, teda Specialny pravny predpis v § 360 a nasl. obsahuje
len niektoré ustanovenia o neodkladnych opatreniach, a to vo veciach ochrany maloletého, vo veciach
vyzivného, vo veciach osobnej starostlivosti o maloletého a o povoleni sudu na vykon opravnenia vo
veci starostlivosti o maloletych. Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania tohto
uznesenia. Ku dfiu podania navrhu a ku dfiu vydania tohto uznesenia su maloleté deti O. O. I|. v
starostlivosti J. W.. Povinnost’ odovzdat dieta do starostlivosti niekoho iného je mozné ulozit’ len tomu,
kto ma maloleté dieta pri sebe, v tomto pripade J. W.. Vy&Sie citovanymi zakonnymi ustanoveniami je
mozné rychlo a pruzne rieSit’ situaciu, ktora vyZzaduje okamzity zasah sudu. Pre nariadenie neodkladného
opatrenia je nevyhnutna potreba bezodkladnej upravy pomerov U€astnikov. Posudenie, €i a kedy je
takato potreba dana, je ponechana na uvahe sudu. Neodkladné opatrenie si teda vyzaduje naliehavost
takéhoto opatrenia, osved&enie danosti prava a nevyhnutnost potreby takejto Upravy. Vzhfadom na ucel
a podstatu neodkladného opatrenia je rozsah dokazovania, na rozdiel od konania vo veci samej, zna¢ne
zUzeny.

17. Z navrhu na zruSenie nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky J. W. vyplynuli zavazné
skutoCnosti tykajuce sa vychovy a spravania maloletych deti O. O. |. a to vo vztahu k samotnej
navrhovatelke, ako aj vo vztahu k okoliu, Skolskym povinnostiam, spravaniu v Skole ap. Sud na zaklade
podaného navrhu na zrudenie nahradnej osobnej starostlivosti preveroval v domacnosti navrhovatelky
situaciu ohfadne maloletych deti, so zameranim najma na to, ¢€i navrhovatelka je schopna zvladnut
vychovu maloletych deti do rozhodnutia sudu vo veci samej, alebo je situacia tak naliehavd, Ze neznesie
odklad, t. j. Ze su ohrozené jednak maloleté deti, a to vlastnym spravanim a konanim, ked su viac
neusmernitelné do takej miery, Ze dochadza k ohrozeniu ich zdravia ako aj psychického a fyzického
vyvoja, €o si samotné maloleté deti zrejme neuvedomuju a jednak aj samotna navrhovatelka, ktora ma
aktualne zodpovednost za spravanie a vSestranny vyvoj maloletych deti, ktoré pokial ju nereSpektuju, ma
navrhovatelka obmedzené moznosti na ne pozitivhe vychovne vplyvat a je tak vystavena zodpovednosti
za ich spravanie, ktoré nie je schopna zmenit. Sud po zisteni vSetkych podstatnych skutoénosti dospel
k zaveru, Ze je potrebné ex offo zaCat konanie o nariadenie neodkladného opatrenia a neodkladné
opatrenie nariadit, ked su splnené zakonné predpoklady pre takyto postup. Zo zistenych skutoCnosti
mal sud osved&ené, Ze zdravy vyvoj a riadna vychova maloletych deti je v su€asnej dobe vazne
ohrozena (paradoxne neuvazenym spravanim a konanim maloletych deti) a ochrana ich zaujmov
vyZaduje okamzitu upravu formou neodkladného opatrenia.

18. Dévodom pre zalatie konania o nariadenie neodkladného opatrenia ex offo je aj ta skutoCnost,
Ze rozhodnutie, ktorym boli maloleté deti zverené do nahradnej osobnej starostlivosti J. W. doposial
nenadobudlo pravoplatnost, preto sud nemdze konat vo veci samej o navrhu na zruSenie nahradne;j
osobnej starostlivosti a aktualna situacia maloletych deti na zaklade osved&enych vysSie popisanych
skuto€nosti neznesie odklad. Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ zo dn"a 16.03.2022, c’.
k. 20P/83/2021-58, boli maloleté deti zverené do nahradnej osobnej starostlivosti J. W. a zaroven
bola rodi€om maloletych deti ulozena povinnost' prispievat na ich vyZivu, a to matke vyZzivnhym vo
vyske 100 eur na kazdé maloleté dieta a otcovi vyzivnym vo vyske 130 eur na kaZzdé maloleté dieta.
Proti tomuto rozsudku podala matka odvolanie ¢o do urenia vy3ky vyzivného, o ktorom odvolani
doposial odvolaci sud nerozhodol. Preto uvedeny rozsudok doposial nenadobudol pravoplatnost a
vykonatelnost. Odvolaci sud je zarover uz zo strany konajiceho sudu oboznameny s podanym navrhom
J. W. na zru3enie nahradnej osobnej starostlivosti. Maloleté deti su aktualne v starostlivosti J. W.
na zaklade Uznesenia Okresného sudu Liptovsky Mikulas zo diia 14.12.2021, &. k. 20P/83/2021-17,
ktorym sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym nariadil Centru pre deti a rodiny Liptovsky Hradok



(kde boli maloleté deti dovtedy umiestnené) povinnost odovzdat maloleté deti do starostlivosti J. W..
Toto uznesenie o neodkladnom opatreni nadobudlo pravoplatnost' dria 21.01.2022 a vykonatelnost dnia
14.12.2021 (€o do vyroku o povinnosti odovzdat’ maloleté deti do starostlivosti J. W.).

19. Z predloz’eny’ch spra’v a skuto€nosti uvadzanych navrhovatelkou J. W. v navrhu na zruSenie
nahradnej osobnej starostlivosti mal su’d osvedc’ene’, z'e po tom, ako maloleté deti boli z Centra pre
deti a rodiny Liptovsky Hradok odovzdané do starostlivosti J. W. na zaklade jej navrhu na zverenie
maloletych deti do jej nahradnej osobnej starostlivosti isty kratky €as po ich prichode do domacnosti
J. W. sa deti spravali slusne, navrhovatelku reSpektovali, ona sama neavizovala Ziadne vychovné
problémy. Na pojednavani dfia 16.03.2022 vo veci vedenej na Okresnom sude Liptovsky Mikulas po
sp. zn. 20P/83/2021 J. W. uviedla, Ze s detmi nema Ziadne problémy, ako problematické oznacila len
slabsSie Skolské vysledky. V priebehu roka 2022 nastali vSak v spravani deti zmeny. Deti ju prestali
reSpektovat, stykaju sa s nevhodnymi osobami, najmd maloleta |., ktora poziva alkoholické napoje a
to aj napriek upozorneniam, Ze alkohol nie je pre fu vzhladom na jej vek vhodny. Rovnako poZiva
tabak a nie je ochotna vbbec tieto navyky zmenit. J. W. sa snazila vychovné problémy s detmi riesit
aj prostrednictvom kolizneho opatrovnika, kde deti prislubili napravu, av8ak ani kratky ¢as na to,
ako prebehol pohovor na urade prace, nezmenili svoje spravanie. Vy'chovne” proble 'my maloletych
deti pretrva’vaju’. Sud mal osved¢ené, Ze J. W. nie je schopna viac deti usmernit, deti nedokazu
v domacom prostredi fungovat’ s uritymi nastavenymi pravidlami. Nedokazu byt zodpovedné ani v
priprave do Skoly, neuvedomuju si désledky svojho konania. Maloleta I. bola dokonca hospitalizovana
v nemocnici kvéli Urazu - zlomenine nohy, ktoru si spdsobila pod vplyvom alkoholu. J. W. si vychovné
problémy s maloletymi detmi plne uvedomuje a ocitla sa v situacii, ktor nie je schopna sama zmenit
a ktoru je potrebné akutne rieSit. Vzhl"adom na uva’dzane” skutoc™nosti su’d dospel k za'veru, z'e
su” splnene” za’konne” predpoklady pre nariadenie navrhovane’ho neodkladne’ho opatrenia. Zdravy’
vy'voj a riadna vy chova maloletych deti su” va'’z’ne ohrozene’, ked v domacom prostredi nedokazu
dodrziavat’ nastavené pravidla, nereSpektuju autority, konaju protispolo€ensky, preto ochrana ich za
‘ujmov si vyz'aduje okamz'itu” u’pravu. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dfia 01.02.2023 vyplyva,
Ze v Centre pre deti a rodiny Liptovsky Hradok su pre maloleté deti rezervované dve miesta. Prostredie
centra maloleté deti doverne oznaju, nakolko pre ich odovzdanim do starostlivosti J. W. boli v centre
znaény ¢as umiestnené, a to od aprila 2020 do 16.12.2021. V danom pri’‘pade mal su’d plne osvedc enu
" naliehavost™ ries”enia rodinne;j situa’cie prostredni’ctvom neodkladne’ho opatrenia. Na za’klade toho
uloz'il J.R. W. podl'a § 367 CMP povinnost™ odovzdat™ maloleté deti do starostlivosti Centra pre deti
a rodiny Liptovsky Hradok, a to na dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti tohto uznesenia, nakolko s
ucinnostou od 01.01.2023 (§ 367 ods. 2 CMP) je potrebné v neodkladnom opatreni zarover urdit’ ¢as
trvania neodkladného opatrenia, a to najdlhSie na Sest’ mesiacov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna doruéenia na Okresnom
sude Liptovsky Mikula$ (pisomne v Styroch vyhotoveniach). Odvolanie mdze podat strana, v ktorej
neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359, § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo



h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365
ods. 1 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto€ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopliiat' az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 1, 2 CMP).

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len €o bolo vyhotovené (§ 367 ods. 3 CMP).



