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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Povazska Bystrica, sudkyna JUDr. Helena Loduhova, v pravnej veci navrhovatela
Centralneho depozitara cennych papierov SR, a.s., ICO: 31 338 976, UI. 29. augusta 1/A, Bratislava, proti
odporcovi B. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom . XXXX/XX, M., toho ¢asu na neznamom mieste, zastipeny
procesnym opatrovnikom I. W., tajomnic¢kou Okresného sudu Trencin, v konani o zaplatenie 829,85 €
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelovi 1 659,70 € a trovy konania vo vyske 99,50 € titulom
zaplateného sudneho poplatku, do 3 dni od jeho pravoplatnosti.

odovodnenie:

Navrhovatel Ziadal, aby sud zaviazal odporcu uhradit mu sumu 829,85 € a trovy konania vo vyske
zaplateného sudneho poplatku.

Uviedol, Ze odporcovi vedie Ucet majitela cennych papierov, sluzba CD-55, za ktoru je odporca povinny
platit odplatu. Cena sluzby (vySka odplaty) je vypocCitana v zmysle Cennika Centralneho depozitara
cennych papierov SR, ktoru navrhovatel vyfakturoval odporcovi fakturou ¢islo 8000017940 za rok 2008
vo vyske 829,85 € a splatnou dna 28.02.2009.

Neskdr navrhovatel poziadal sid o zmenu navrhu, pretoze zistil, ze okrem nedoplatku za vedenie
uctu maijitela za rok 2008, ktorého zaplatenie si uplatnil v podanom navrhu, eviduje voci odporcovi aj
nedoplatok za vedenie U¢tu majitela za rok 2009, ktory odporcovi vyfakturoval faktarou ¢. 9000016185
vo vySke 829,85 € a splatnou dfia 15.02.2010.

Sud uznesenim zo dria 18.08.2014, ¢.k. 5C/118/2014-56 pripustil zmenu navrhu tak, Ze odporca ma
zaplatit navrhovatelovi sumu 1 659,70 € a nahradit' trovy konania.

V pravnej veci sud vydal platobny rozkaz zo dfia 21.02.2014, &.k. 5R0/472/2013-23, ktorym navrhu
navrhovatela v plnom rozsahu vyhovel. Nakoflko bolo zistené, Ze odporcov pobyt je neznamy, platobny
rozkaz bol zruSeny a odporcovi na ochranu jeho prav a prdvom chranenych zaujmov bol ustanoveny
opatrovnik v osobe tajomni¢ky Okresného sudu Trengin.

Opatrovnik sa k navrhu pisomne nevyjadril.

Podla § 101 ods. 2 O.s.p., sud vec prejednal a rozhodol v nepritomnosti navrhovatela, ktory svoju
neucast pisomne ospravedinil ako aj v nepritomnosti odporcu zastupeného opatrovnikom, ktory



doru€enia vykdzané ma, ale svoju neucast na pojednavani pisomne ani inym vhodnym spdsobom
neospravedinil.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa tymito listinnymi dékazmi: Dodatok ¢. 3 k cenniku
Centralneho depozitara cennych papierov SR, a.s., Faktura ¢. 8000017940 zo dha 31.12.2008, Faktura
¢. 9000016185 zo dna 31.12.2009, Zmena navrhu zo dna 06.11.2013, Cennik Centralneho depozitara
cennych papierov SR, a.s., Vypis z U¢tu odporcu a zistil nasledovné:

Z dodatku €. 3 a z Cennika Centralneho depozitara cennych papierov SR vyplyva, Ze vySka poplatku je
stanovena v zavislosti od objemu cennych papierov evidovanych na uéte odporcu v rozhodnom obdobi a
v zmysle tabulky €. 5 vyplyva, Ze poplatok za vedenie uc¢tu pri objeme cennych papierov na ucte majitela
v menovitej hodnote prevysujucej 331 939,01 (10 000 001 Sk) je 829,85 € (25 000,- Sk).

Z faktury €. 8000017940 zo dria 31.12.2008 vyplyva, Ze navrhovatel fakturoval odporcovi sumu 829,85
€ za poskytnutie sluzby CD-55 - vedenie uctu majitela za rok 2008.

Z faktury €. 9000016185 zo diia 31.12.2009 vyplyva, ze navrhovatel fakturoval odporcovi sumu 829,85
€ za poskytnutie sluzby CD-55 - vedenie U¢tu majitela za rok 2009.

Z vypisu z uctu odporcu vyplyva, Ze na ucte sa nachadza 400 akcii (dlhopisov) s menovitou hodnotou
jednej akcie 16 596,96 €, t.j. celkovy objem predstavuje 6 638 784,- €.

Z rozhodnutia Uradu pre finanény trh 8. GRUFT-001-2003/CD vyplyva, e Stredisku cennych papierov
bolo udelené povolenie na vznik a €innost centralneho depozitara s obchodnym menom Centralny
depozitar cennych papierov SR.

Z uznesenia Okresného sudu Bratislava | sp.zn. Sa493/B vyplyva, Ze doSlo k zmene nazvu zalobcu z
Stredisko cennych papierov SR, a.s. na Centralny depozitar cennych papierov SR, a.s.

Podla § 161 zakona &. 566/2001 Z. z. o cennych papieroch ustanoveniami tohto zakona sa spravuju
aj pravne vztahy vzniknuté pred nadobudnutim ucinnosti tohto zakona; vznik tychto pravnych vztahov,
ako aj naroky z nich vzniknuté pred nadobudnutim ucinnosti tohto zakona sa vSak posudzuju podla
doterajSich predpisov, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Podla § 164a ods. 4 zakona €. 566/2001 Z .z. o cennych papieroch centralny depozitar je opravneny, z
dovodu potreby vykonania Uprav v systéme pre technické spracovanie udajov centralneho depozitara,
zriadit majitefovi Uc¢tu zriadeného podla doterajSich predpisov ucet majitela podlfa § 105 a presunut
cenné papiere z UCtu zriadeného podla doterajSich predpisov na uc€et majitela podla § 105 aj bez
Ziadosti, pricom je povinny vykonat tuto Cinnost bezodplatne. Tuto Cinnost je centralny depozitar
opravneny vykonat, len ak je spdsob a postup tejto ¢innosti upraveny v prevadzkovom poriadku.

Podla § 56 ods. 1 pism. a) zakona €. 600/1992 Zb. platného k 04.10.2001, stredisko je povinné evidovat’
zaknihované cenné papiere, zmeny ich majitelov a dalSie udaje, ktoré sa ich tykaju, a to v rozsahu
ustanovenom tymto zakonom.

Podla § 56 ods. 4 zadkona €. 600/1992 Zb. platného k 04.10.2001, stredisko je opravnené poskytovat
majitefom cennych papierov, emitentom, obchodnikom s cennymi papiermi a organizatorom verejného
trhu sluzby spojené s Cinnostami vykonavanymi podla odsekov 1 a 3.

Podla § 56 ods. 7 zakona €. 600/1992 Zb. platného k 04.10.2001 €innost podla odseku 1 pism. c) podla
§ 58 ods. 1 a § 60 ods. 1 vykonava stredisko bezplatne. Ostatné ¢innosti vykonava stredisko za odplatu



na zaklade zmluvy. Cennik sluzieb schvaluje ministerstvo a stredisko je povinné schvaleny cennik
sluzieb uverejnit najneskdr 30 dni pred nadobudnutim jeho platnosti v periodickej tlagi s celostatnou
pdsobnostou uverejfiujucej burzové spravy. Ustanovenia cenovych predpisov tym nie su dotknuté.

Podla § 57 zakona €. 600/1992 Zb. platného k 14.10.1997 evidenciu zaknihovanych cennych papierov
vedie stredisko na uétoch majitelov cennych papierov (dalej len "Gcet") a v registri emitentov cennych
papierov (dalej len "register").

Podla § 58 ods. 2 zakona €. 600/1992 Zb. platného k 14.10.1997 ostatnym osobam zriadi stredisko ucet
na ich Ziadost alebo na Ziadost emitenta, obchodnika s cennymi papiermi alebo organizatora verejného
trhu.

Podla § 58 ods. 5 zdkona €. 600/1992 Zb. platného k 14.10.1997 pravny vztah medzi majitelom uctu a
strediskom sa spravuje tymto zakonom a Obchodnym z&konnikom.

Podla § 272 ods. 1 zakona &. 513/1991 Zb. obchodny zakonnik Zmluva vyzaduje pre platnost pisomnu
formu iba v pripadoch ustanovenych v zakone, alebo ked aspon jedna strana pri rokovani o uzavreti
zmluvy prejavi volu, aby sa zmluva uzavrela v pisomnej forme.

Podla § 273 ods. 1 zakona €. 513/1991 Zb. obchodny zakonnik €ast obsahu zmluvy mozno urcit’ aj
odkazom na v8eobecné obchodné podmienky vypracované odbornymi alebo zaujmovymi organizaciami
alebo odkazom na iné obchodné podmienky, ktoré su stranam uzavierajucim zmluvu zndme alebo k
navrhu prilozené.

Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze navrhovatel dria 04.10.2001 zriadil odporcovi
ucet majitefa cennych papierov €. 700200724692. Vznik zavazkového vztahu posudzoval sud podla
pravnych predpisov v €ase vzniku zavazkového vztahu, teda roku 2001. Sud ma za to, Ze zriadenim
uctu majitefa cennych papierov, vznikol medzi u€astnikmi zavazkovy vztah, predmetom ktorého bola
povinnost’ navrhovatela zriadit' a viest' pre zalovaného ucet majitefa cennych papierov a poskytovat
sluzby s tym spojené a povinnost odporcu platit za poskytnuté sluzby. Existenciu zavazkového vztahu
mal sud tiez za preukazanu z predloZeného vypisu z U&tu, z ktorého vyplyva, Ze navrhovatel vedie ucet
majitela cennych papierov pre odporcu. Z predlozenych listinnych dékazov mal sud za preukazané,
Ze aj ked doslo k zmene nazvu navrhovatela zo Strediska cennych papierov SR na Centralny
depozitar cennych papierov, pravna kontinuita ostala zachovana, a preto je navrhovatel v tomto konani
aktivne legitimovany. Pévodne bolo &islo uctu odporcu 700200724692, ktoré bolo neskér zmenené na
970200724692. Rozdiel navrhovatel vysvetlil vykonanim Uprav v systéme pre technické spracovanie v
zmysle § 164a zakona o cennych papierov. Dalej mal sid z Uétu odporcu za preukazané, Ze na Gcte sa
nachadza 400 akcii s menovitou hodnotou jednej akcie 16 596,96 €, teda spolu v menovitej hodnote 6
638 784,- €, Co zodpoveda poplatku za vedenie uctu v sume 829,85 €, ktoru navrhovatel vyfakturoval
odporcovi faktirou €. 800000017940 zo dria 31.12.2008 a &. 9000016185 zo dria 31.12.12009.

Na zaklade vysSie uvedeného, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku a priznal
navrhovatelovi 1 659,70 € za vedenie Uctu maijitela papierov za rok 2008 a 2009.

O trovach konania rozhodol sud podfa ustanovenia § 142 ods. 1 O.s.p., U€astnikovi, ktory mal vo veci
plny uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na ucelné uplatiovanie alebo branenie prava proti
ucastnikovi, ktory vo veci uspech nemal. Trovami konania, ktoré si navrhovatel v konani pred sudom
uplatnil bol zaplateny sudny poplatok vo vySke 99,50 €.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia doru€enia prostrednictvom tohto sudu
na Krajsky sud v Tren€ine v troch vyhotoveniach.

Podla § 42 ods. 3 O.s.p., musi byt z podaného odvolania zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s
potrebnym pocétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na side a aby kazdy ucastnik
dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p., v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postu sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p., odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit' len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ust. § 205 ods. 3 O.s.p., rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze
odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak nebude povinnost stanovena tymto rozhodnutim splnena dobrovolne, mozno podat’ navrh na vykon
exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Zb. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti
v platnom zneni).



