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Uznesenie

Okresny sud Ruzomberok v pravnej veci navrhovatelov: 1/. Y. U,, rod. Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom N.
XXX, 2/. U. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom N. XXX, zast. Mgr. lveta Zerebakova, advokatka so sidlom 034
01 Ruzomberok, Nam. A. Hlinku 54, proti odporcom: 1/. R. I., nar. XX. XX XXXX, N. L.-U. L., T. L. XXXX/
XX, 2/. Y. 1, rod. L., nar. XX. XX.XXXX, bytom N. L. - U. L., T. L. XXXX/XX, 3/. V. Q., nar. XX. XX.XXXX,
bytom N. L. - L. L., T. XXX/XX, v konani o zaplatenie 8.071,40 eur s prisl., takto

rozhodol:

Sud konaniezastavuje.

Ziaden z G&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Podanim doru€enym tunajSiemu sudu dria 16.5.2014 v spojeni s upresnenim doru¢enym sudu dha
14.8.2014 Ziadali navrhovatelia, aby sud zaviazal odporcov 1. az 3. na zaplatenie sumy 3.328,60 eur
spolu s 5,25% roénym urokom z omes&kania od 16.5.2014 do zaplatenia ako aj nahrady trov konania.
Uvedeny navrh odbvodnili tym, Ze na zaklade uzatvorenej Zmluvy o p6éziCke zo dfia 28.04.2004 pozicali
odporcom sumu 13.277,57 eur (400.000,-Sk), pri€om odporcovia sa zaviazali predmetnu p&ziku vratit
v pravidelnych mesacnych splatkach, a to vo vy3ke 151,30 eur, vZdy do 20.-teho diia v mesiaci, po¢nuc
mesiacom majom 2004, a to do 20.04.2014. Nakolko odporcovia prestali splacat’ predmetna pozicku,
a to od juna 2009, navrhovatelia vyzvali odporcov v 1. - 3. rade na Uhradu nezaplatenych splatok.
Odporcovia v 1. - 3. rade na ich vyzvu nereagovali, navrhovatelia boli nuteni od predmetnej pdzicky
odstupit a domahat sa sidnou cestou vratenia finanénej sumy titulom vratenia p6zicky, preto podali na
Okresny sud Ruzomberok navrh na zaplatenie sumy 8.071,40 eur, pri¢om uvedené konanie je vedené
pod sp. zn. 6C/69/2012.

Dalej v odévodneni navrhu poukazali, Ze vo veci 6C/69/2012 Okresny sud RuZomberok rozsudkom zo
dnia 15.7.2013 ¢.k. 6C/69/2012-115 rozhodol tak, Ze zaviazal odporcov 1 az 3 zaplatit navrhovatelom
spolo¢ne a nerozdielne sumu 4.742,80 eur spolu s 9% ro&nym urokom z omeskania z uvedenej sumy
a v ostatnej Casti sud navrh zamietol. Navrhovatelia podali vo&i zamietajucej ¢asti rozsudku odvolanie,
pricom v ¢ase podania navrhu nebolo krajskym sudom vo veci rozhodnuté. Pre pripad, Ze krajsky sud
nevyhovie odvolaniu navrhovatefov na zaplatenie celej Ciastky vo vyske 8.071,40 eur, podali navrh na
zaplatenie sumy 3.382,60 eur spolu s ro€nym urokom z ome&kania vo vySke 5,25% z uvedenej sumy
a zaroven podali navrh na prerusSenie konania podla § 109 ods. 2 pism. ¢) OSP aZ do pravoplatného

skoncenia konania vo veci 6C/69/2012.

Tunajsi sud vyzovu zo diia 30.6.2014 a urgenciou zo dfia 23.7.2014 vyzval navrhovatelov, aby upresnili
svoje podanie doru€ené tunajSiemu sudu dna 16.05.2014 s poukazom na rozhodnutie Krajského
sudu Zilina vo veci 6C/69/2012 a s poukazom na skutoénost, Ze poévodne Zalovana suma v konani
6C/69/2012, na ktoré sa v podanom navrhu odvolavaju mala byt 8.071,40 eur, pricom sud vo veci
6C/69/2012 zaviazal odporcov na zaplatenie sumy 4.742,80 eur a navrh zamietol v €asti zaplatenia sumy



3.328,60 eur, teda konkrétne uviedli na zaklade oho sa domahaju zaplatenia sumy 3.382,60 eur, resp.
sumy rozdielu 54,00 eur s prisl.

Na uvedené oznamili navrhovatelia podanim doru¢enym sudu dia 14.8.2014, Ze sa domahaju rozdielu
medzi sumami 8.071,40 eur a 4.742,80 eur, pricom v navrhu zo dfia 16.5.2014 doslo k chybe v pisani
a podcitani, spravne Ziadaju priznat sumu 3.328,60 eur.

Podla § 103 OSP, kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych
méze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 veta prva OSP, ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Podla § 83 OSP zacatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Lustraciou v ob&ianskopravnej kancelarii tunajSieho sudu bolo zistené, Ze dria 9.7.2012 bol na tunajsi
sud podany navrh, ktorym si navrhovatelia v 1. a 2. rade uplatnili vo¢i odporcom v 1. - 3. rade pravo
na zaplatenie sumy 8.071,40 eur spolu s 9 %-tnym Urokom z omeskania roéne od 09.07.2012 az
do zaplatenia titulom nevratenej p6zi¢ky, ktord navrhovatelia poskytli odporcom v 1. - 3. rade na
zé&klade Zmluvy o pOzi¢ke zo dfia 28.04.2004, a to v celkovej vysSke 13.277,57 eur (400.000,-Sk). Na
zaklade predmetnej pOzicky sa navrhovatelia s odporcami dohodli, Ze diznt sumu 13.277,57 eur vratia
odporcovia navrhovatelom, a to spolu s 6,3 %-tnym ro€nym drokom od 20.05.2004 do zaplatenia.
Odporcovia v 1. - 3. rade sa zaviazali predmetnu péziCku vratit' v pravidelnych mesacénych splatkach,
a to vo vysSke 151,30 eur, vZdy do 20.-teho dfia v mesiaci, po¢nuc mesiacom majom 2004, a to do
20.04.2014. Nakolko odporcovia prestali splacat predmetnu p6zi¢ku, a to od juna 2009, navrhovatelia
vyzvali odporcov v 1. - 3. rade na dodato¢né plnenie v zmysle § 517 ods. 1 Obgianskeho zakonnika, a to
listom zo dfa 09.05.2012. Odporcovia v 1. - 3. rade nereagovali a nezaplatili na dodato¢né vyrovnanie
zameSkanych splatok a zaroven nezacali splacat’ aj napriek pisomnému upozorneniu listom zo dna
09.05.2012, z toho dévodu navrhovatelia boli nuteni od predmetnej péziCky odstupit a domahat' sa
sudnou cestou vratenia finanénej sumy titulom vratenia p6zi¢ky. Uvedené konanie je vedené pod sp.
zn. 6C/69/2012. Z obsahu predmetného spisu mal sud preukazané, Ze rozsudkom tunajsieho sudu ¢.k.
6C/69/2012-115 zo dna 15.7.2013 sud rozhodol, Ze odporcovia v 1., 2. a 3. rade su povinni zaplatit
navrhovatelom v 1. a 2. rade spolo&ne a nerozdielne sumu 4.742,80 eur do troch dni od pravoplatnosti
vyroku tohto rozsudku spolu s urokom z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne od 09.07.2012 do zaplatenia. V
ostatnej Casti sud navrh zamietol. Zaroveri rozhodol o trovach konania tak, ze Ziaden z u€astnikov nema
pravo na nahradu trov konania. Krajsky sud Zilina na odvolanie navrhovatelov rozsudok okresného stdu
vo vyroku, ktorym bol navrh navrhovatelov v ostatnej Casti zamietnuty a vo vyroku o trovach konania
zru8il a vec v rozsahu zruSenia vratil okresnému sudu na dalSie konanie.

Predmetom konania zostal teda uplatneny narok navrhovatelov na zaplatenie sumy 3.328,60 eur spolu
s spolu s urokom z omeskania vo vySke 9 % ro¢ne od 09.07.2012 do zaplatenia, pri€¢om konanie nie je
do dnesného dia pravoplatne skoncené.

Litispendencia je procesnou prekazkou konania, ktord musi sud z uradnej povinnosti odstranit, a to bez
zretela na to, kedy tuto prekazku zisti, alebo kedy tato prekazka vznikla.

Na tunajSom sude su vedené dva konania vy$Sie uvedenych uU&astnikov s rovnakym predmetom
konania, (konanie vedené pod sp. zn. 6C/69/2012 o zaplatenie sumy 3.328,60 eur spolu s spolu s
urokom z omeskania vo vySke 9 % roCne od 09.07.2012 do zaplatenia a konanie vedené pod sp. zn.
5C/67/2014 o zaplatenie sumy 3.328,60 eur spolu s 5,25% roénym urokom z omeskania od 16.5.2014
do zaplatenia titulom vratenia pdzi¢ky na zaklade zmluvy o pézZi¢ke zo dna 28.4.2004) a konanie o
skér podanom navrhu nie je pravoplatne skoncené. Ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory
nemozno odstranit’ (prebieha konanie o tej istej veci) preto sud s poukazom na vysSie citované zadkonné
ustanovenia, rozhodol tak ako to vyplyva z vyrokovej €asti tohto uznesenia a konanie o neskorsie
doru¢enom navrhu zastavil.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. ¢) OSP podla ktorého, ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno pqdat‘ odvolanie do 15 dni odo dria jeho doruéenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Ziline, pisomne v 3 vyhotoveniach.

V odvolani sa uvadza, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Musi byt podpisané a datované.



