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Uznesenie
Okresný súd Banská Bystrica v exekučnej veci oprávneného: Východoslovenská energetika a.s., so
sídlom Mlynská 31, 042 91 Košice, IČO: 44 483 767, v konaní zast.: Vojčík & Partners BA, s.r.o.,
so sídlom Hlavné námestie 5, 811 01 Bratislava - mestská časť Staré Mesto, IČO: 53 204 786,
proti povinnému: J. S., Q.. XX.XX.XXXX, U. N. Y. XXX, XXX XX N. Y., o vymoženie 440,00 Eur s
príslušenstvom, vedenej súdnym exekútorom: JUDr. Iveta Tóthová, so sídlom exekútorského úradu:
Nemocničná 16, 99001 Veľký Krtíš, IČO: 35 655 666, pod sp. zn. 181EX 1085/22, takto

r o z h o d o l :

I. Súd exekúciu podľa § 61k ods. 1 písm. d) Exekučného poriadku  z a s t a v u j e .

II. Oprávnený je  p o v i n n ý  nahradiť súdnemu exekútorovi trovy exekúcie vo výške  36 Eur, a to všetko
do troch dní odo dňa nadobudnutia právoplatnosti tohto uznesenia.

o d ô v o d n e n i e :

1. Oprávnený sa návrhom na vykonanie exekúcie doručeným súdu dňa 30.11.2022 domáhal od
povinného vymoženia pohľadávky vo výške 440,00 Eur s príslušenstvom, a to na podklade exekučného
titulu - Platobného rozkazu Okresného súdu Považská Bystrica zo dňa 27.07.2021, s uvedením sp. zn.
7Csp/58/2021 - 26, ktorý nadobudol právoplatnosť a vykonateľnosť dňa 17.08.2021.

2. Súd po posúdení návrhu na vykonanie exekúcie dňa 21.12.2022 vydal poverenie na vykonanie
exekúcie sp. zn. 75Ek/3262/2022 pre súdneho exekútora: JUDr. Iveta Tóthová, so sídlom exekútorského
úradu: Nemocničná 16, 99001 Veľký Krtíš, IČO: 35 655 666, ktorý exekúciu vedie pod sp. zn. 181EX
1085/22.

3. Podľa § 61k ods. 1 zákona č. 233/1995 Z. z. o súdnych exekútoroch a exekučnej činnosti (Exekučný
poriadok) a o zmene a doplnení ďalších zákonov (ďalej len „Exekučný poriadok“), súd exekúciu zastaví
v celom rozsahu alebo v časti, ak
a) po vzniku exekučného titulu nastali okolnosti, ktoré spôsobili zánik vymáhaného nároku,
b) exekučný titul bol zrušený,
c) je tu dôvod podľa osobitného predpisu, pre ktorý sú uznanie alebo výkon cudzieho exekučného titulu
neprípustné, ibaže ho bolo možné v konaní už skôr uplatniť (§ 54 ods. 2),
d) sú tu iné skutočnosti, ktoré bránia vymáhateľnosti exekučného titulu.

4. Súd po vydaní poverenia na vykonanie exekúcie, na základe postúpenej žiadosti oprávneného o
zmenu dátumu narodenia povinného zistil, že exekúcia je vedená proti fyzickej osobe, ktorá neexistuje.

5. Lustráciami v Registri obyvateľov a v Sociálnej poisťovni sa nepodarilo nájsť žiadnu osobu
identifikovanú ako: J. S., Q.. XX.XX.XXXX, U. N. Y. XXX, XXX XX N. Y.. Okresný súd Banská
Bystrica požiadal Register obyvateľov SR o poskytnutie informácie, či osoba J. S., Q.. XX.XX.XXXX je
evidovaná v registri obyvateľov, pretože v registroch dostupných súdu nebolo možné overiť jej totožnosť.



Ministerstvo vnútra Slovenskej republiky sekcia verejnej správy, odbor registrov, matrík a hlásenia
pobytu, oddelenie správy registrov uviedlo, že osoba sa v registri nenachádza. Okresný súd Banská
Bystrica požiadal aj Obecný úrad Rimavská Seč o poskytnutie informácie o pobyte povinného. Obecný
úrad Rimavská Seč oznámil tunajšiemu súdu, že povinný nie je v evidencii obce. Žiadny z lustrovaných
registrov teda povinného označeného ako J. S., Q.. XX.XX.XXXX neeviduje.

6. Ministerstvo vnútra Slovenskej republiky sekcia verejnej správy, odbor registrov, matrík a hlásenia
pobytu, oddelenie správy registrov až na žiadosť povereného súdneho exekútora uviedlo, že osobu
menom J. S. s adresou trvalého pobytu: N. Y. XXX eviduje, avšak jedná sa o osobu narodenú dňa
XX.XX.XXXX a nie dňa XX.XX.XXXX. Na základe uvedeného poverený súdny exekútor požiadal
oprávneného o podanie návrhu na zastavenie exekúcie, prípadne o jeho vyjadrenie k tejto skutočnosti.
Oprávnený následne doručil poverenému súdnemu exekútorovi žiadosť o zmenu dátumu narodenia
povinného na správny dátum a to XX.XX.XXXX.

7. Podľa § 48 ods. 2 Exekučného poriadku, exekúciu možno vykonať na návrh toho, kto je oprávnený
požadovať splnenie nároku z exekučného titulu preto, že povinný dobrovoľne nesplnil to, čo mu exekučný
titul ukladá.

8. Podľa § 48 ods. 3 písm. b) bod 1 Exekučného poriadku, návrh na vykonanie exekúcie sa podáva
príslušnému súdu a musí obsahovať označenie oprávneného a povinného; ak je účastníkom konania
fyzická osoba, označuje sa menom, priezviskom, adresou trvalého pobytu alebo pobytu a dátumom
narodenia alebo iným identifikačným údajom.

9. Podľa § 200 prvá veta Exekučného poriadku, na exekučné konanie sa použijú ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zákon neustanovuje inak.

10. Podľa § 161 ods. 1 a ods. 2 zákona č. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (ďalej len
„CSP“), ak tento zákon neustanovuje inak, súd kedykoľvek počas konania prihliada na to, či sú splnené
podmienky, za ktorých môže konať a rozhodnúť (ďalej len "procesné podmienky"). Ak ide o nedostatok
procesnej podmienky, ktorý nemožno odstrániť, súd konanie zastaví.

11. Podľa § 61 CSP, procesnú subjektivitu má ten, kto má spôsobilosť na práva a povinnosti; inak len
ten, komu ju zákon priznáva.

12. Podľa § 62 CSP, ak strana nemá procesnú subjektivitu, súd konanie zastaví.

13. Základným predpokladom na to, aby súd mohol vo veci konať a vydať rozhodnutie, je splnenie
procesných podmienok, medzi ktoré patrí aj spôsobilosť byť stranou, resp. účastníkom konania.
Nedostatok tejto podmienky spôsobuje, že súd musí konanie zastaviť.

14. Spôsobilosťou byť účastníkom konania, sa rozumie mať spôsobilosť na procesné práva a povinnosti,
ktoré zákon priznáva účastníkom. Spôsobilosť byť účastníkom konania má zásadne ten, kto má podľa
hmotného práva, spôsobilosť mať práva a povinnosti (tzv. právnu subjektivitu). Ten, kto nemá podľa
hmotného práva spôsobilosť mať práva a povinnosti, je spôsobilým účastníkom konania len vtedy, ak
mu zákon túto spôsobilosť priznáva.

15. Exekučný titul je materiálne vykonateľný ak na základe vykonateľného rozhodnutia sú presné
vymedzené práva a povinnosti účastníkov konania (prípadne ich vzájomná podmienenosť), obsah a
rozsah plnenia, jednoznačné uvedenie lehoty na dobrovoľné splnenie povinnosti, a v neposlednom rade
presná identifikácia osoby oprávneného a povinného (fyzická osoba sa označuje menom, priezviskom,
adresou trvalého pobytu alebo pobytu a dátumom narodenia alebo iným identifikačným údajom).
Predpokladom pre vedenie exekúcie voči povinnému je preto jeho jednoznačná identifikácia, ktorá je
potrebná už v základnom konaní. Keďže formálna a materiálna vykonateľnosť exekučného titulu sú
rovnocennými zložkami rozhodnutia, chybnosť či nedostatok niektorej zložky vykonateľnosti, spôsobuje
neprípustnosť vykonania exekúcie a jej zastavenie v ktoromkoľvek štádiu.

16. V danej veci má súd dostatočne preukázané, že fyzická osoba označená v návrhu na vykonanie
exekúcie ako „povinný“ a v exekučnom titule ako „žalovaný“ s uvedeným menom, priezviskom,



dátumom narodenia a bydliskom neexistuje. Je možné konštatovať chybu v písaní identifikačných údajov
povinného, ktoré sú zhodne uvedené v návrhu na vykonanie exekúcie ako aj v exekučnom titule, z
ktorého oprávnený odvodzuje svoj nárok v návrhu na vykonanie exekúcie, čo vedie k nemožnosti
jednoznačne identifikovať osobu povinnú. Z procesného hľadiska tak ide o subjekt, ktorý nemá procesnú
subjektivitu, t. j. nemá spôsobilosť mať práva a povinnosti a teda ani spôsobilosť byť stranou v konaní.

17. Podľa § 37 ods. 1 Exekučného poriadku, ak po vydaní poverenia na vykonanie exekúcie nastane
skutočnosť, na základe ktorej dochádza k prevodu alebo prechodu práv alebo povinností vyplývajúcich
z exekučného titulu, sú účastníci konania povinní bezodkladne túto skutočnosť oznámiť exekútorovi a
jej vznik doložiť. Počas exekúcie je postúpenie vymáhaného nároku účinné iba vtedy, ak sa postúpi
celý vymáhaný nárok. V pochybnostiach platí, že pôvodný oprávnený postúpil celý vymáhaný nárok.
Ustanovenie § 36 ods. 2 sa použije rovnako.

18. Podľa § 37 ods. 3 Exekučného poriadku, súd na skutočnosť podľa odseku 1 prihliadne tak, že
vydá dodatok k povereniu na vykonanie exekúcie, ktorý doručí exekútorovi. Ak tu nie sú dôvody na
zmenu účastníka konania, súd podľa povahy veci exekúciu celkom alebo sčasti zastaví alebo oznámi
exekútorovi, že na vydanie dodatku k povereniu na vykonanie exekúcie nie je dôvod; v takom prípade
sa v exekúcii pokračuje s pôvodnými účastníkmi konania.

19. Keďže v tomto prípade sa jedná o nedostatok procesnej subjektivity na strane povinného, súd
podotýka, že nejde to takú vadu konania, ktorú by bolo možné odstrániť vydaním opravného poverenia,
a tiež nejde o skutočnosť, na základe ktorej došlo k prevodu alebo prechodu práv vyplývajúcich z
exekučného titulu a teda nie je tu dôvod ani na vydanie dodatku k povereniu.

20. S poukazom na vyššie citované zákonné ustanovenie § 37 ods. 3 Exekučného poriadku tu nie sú
dôvody na zmenu účastníka po vydaní poverenia (na opravu dátumu narodenia povinného), pričom súd
až na žiadosť oprávneného o opravu dátumu narodenia povinného zistil, že v tomto konaní sa jedná o
nedostatok procesnej subjektivity na strane povinného a preto s poukazom na ustanovenie § 62 CSP v
spojení s ustanovením § 61k ods. 1 písm. d) Exekučného poriadku exekúciu v celom rozsahu zastavil.
(výrok I. tohto rozhodnutia)

21. Podľa § 195 Exekučného poriadku, trovami exekučného konania sú trovy exekútora, trovy účastníkov
exekučného konania a trovy štátu.

22. Podľa § 196 Exekučného poriadku, trovami exekútora sú odmena exekútora a náhrada výdavkov
ustanovených týmto zákonom.

23. Podľa § 197 ods. 1 Exekučného poriadku, za výkon exekučnej činnosti podľa tohto zákona patrí
exekútorovi odmena a náhrada paušálnych výdavkov a nevyhnutných výdavkov spojených s vedením
konania, ktoré nie sú kryté paušálnymi výdavkami. Výška odmeny exekútora pri exekúcii na vymoženie
práva na peňažné plnenie sa určí ako percento z vymoženého plnenia a nemôže presiahnuť výšku
vymáhaného nároku podľa stavu ku dňu vydania poverenia na vykonanie exekúcie.

24. Podľa § 197 ods. 2 Exekučného poriadku, ak je exekútor platiteľom dane z pridanej hodnoty podľa
osobitného zákona, zvyšuje sa jeho odmena a náhrada výdavkov o daň z pridanej hodnoty.

25. Podľa § 198 ods. 2 Exekučného poriadku, ak došlo k zastaveniu exekúcie, patrí exekútorovi náhrada
výdavkov, ktorú znáša účastník konania povinný platiť trovy exekútora podľa tohto zákona. Ak exekútor
pred zastavením exekúcie sčasti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymáhaného nároku, patria
mu aj trovy, ktoré si ponechal v súlade s § 60, a to v rozsahu, v akom prevyšujú náhradu výdavkov
podľa prvej vety.

26. Podľa § 199 Exekučného poriadku, výšku odmeny exekútora, náhrady výdavkov, preddavku na trovy
exekútora a spôsob ich určenia ustanoví ministerstvo všeobecne záväzným právnym predpisom.

27. Podľa § 199c ods. 1 Exekučného poriadku, ak sa exekúcia ukončila z iného dôvodu ako pre
vymoženie alebo splnenie vymáhaného nároku povinným a ide o dôvod, ktorý možno oprávnenému
pričítať, alebo z dôvodu, pre ktorý prináleží exekútorovi vydať upovedomenie o zastavení exekúcie, platí



trovy podľa § 198 ods. 2 oprávnený. Ak ide o exekúciu na vymoženie pohľadávky na výživnom pre
maloleté dieťa, platí trovy exekúcie zastavenej podľa § 61n ods. 1 písm. d) súd.

28. Podľa § 7 ods. 1 Vyhlášky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky č. 68/2017 Z. z., ktorou
sa vykonávajú niektoré ustanovenia zákona Národnej rady Slovenskej republiky č. 233/1995 Z. z. o
súdnych exekútoroch a exekučnej činnosti (Exekučný poriadok) a o zmene a doplnení ďalších zákonov
v znení neskorších predpisov (ďalej len „Vyhláška č. 68/2017“), odmena exekútora je 20 % zo základu
na jej určenie.

29. Podľa § 7 ods. 2 Vyhlášky č. 68/2017, ak sa vymáhaný nárok splní do uplynutia lehoty na podanie
návrhu na zastavenie exekúcie, ktorý má podľa zákona odkladný účinok, patrí exekútorovi odmena vo
výške 10 % zo základu na jej určenie.

30. Podľa § 21 ods. 1 Vyhlášky č. 68/2017, exekútorovi patrí popri odmene za výkon exekučnej činnosti
aj náhrada paušálnych výdavkov a náhrada nevyhnutných výdavkov spojených s vedením konania.

31. Podľa § 21 ods. 2 Vyhlášky č. 68/2017, náhrada paušálnych výdavkov patrí exekútorovi pri zastavení
exekúcie alebo jej ukončení iným spôsobom ako zastavením exekúcie. Náhrada paušálnych výdavkov
zahŕňa najmä
a) náklady na vedenie spisu,
b) náklady na cestovné, poštovné a za služby elektronických komunikácií,
c) náklady na šetrenie majetkových pomerov povinného v informačných systémoch,
d) náklady spojené s podávaním správ exekútora o zisťovaní majetku povinného zaslaných
elektronickými prostriedkami,
e) iné administratívne náklady.

32. Podľa § 22 ods. 1 Vyhlášky č. 68/2017, exekútorovi patrí náhrada paušálnych výdavkov vo výške
60 eur.

33. Podľa § 22  ods. 2 Vyhlášky č. 68/2017, ak sa vymáhaný nárok splní do uplynutia lehoty na
podanie návrhu na zastavenie exekúcie, ktorý má podľa zákona odkladný účinok, alebo do uplynutia
tejto lehoty nastane iný dôvod na ukončenie exekúcie, patrí exekútorovi náhrada paušálnych výdavkov
podľa odseku 1 v rozsahu 50 %.

34. O trovách súdneho exekútora zastavenej exekúcie rozhodol súd tak, že oprávnenému možno pričítať
dôvod zastavenia exekúcie vo vzťahu k osobe súdneho exekútora, keď podal návrh na vykonanie
exekúcie proti neexistujúcemu povinnému, a preto podľa § 199c ods. 1 Exekučného poriadku je
daný dôvod na zaviazanie oprávneného nahradiť súdnemu exekútorovi náhradu výdavkov exekúcie
vo výške 36 Eur. Súd prihliadol predovšetkým na základnú zásadu, vyjadrenú v ustanovení § 197
Exekučného poriadku, ktorou je, že súdnemu exekútorovi patrí náhrada paušálnych výdavkov. Exekúcia
proti povinnému bola ukončená zastavením súdom z dôvodu, že nebola dôvodne začatá a teda ani
nemala byť vedená. Keby návrh podaný nebol, súdnemu exekútorovi by nárok na náhradu paušálnych
výdavkov nevznikol. Z uvedených dôvodov zaviazal súd oprávneného podľa § 199c ods. 1 Exekučného
poriadku na náhradu paušálnych výdavkov, ktoré patria súdnemu exekútorovi vo výške 30 Eur podľa
ustanovenia § 22 vyhlášky č. 68/2017 a na náhradu dane z pridanej hodnoty vo výške 6 Eur (základ
dane 30 Eur) podľa § 197 ods. 2 Exekučného poriadku. (výrok II. tohto rozhodnutia)

35. Ohľadom trov súdneho exekútora súd uvádza, že nespochybňuje oprávnenie oprávneného
podať návrh na vykonanie exekúcie, zároveň však spolu s podaním návrhu na vykonanie exekúcie
prechádza na oprávneného aj riziko, že bude zaviazaný znášať trovy súdneho exekútora v prípade,
ak dôjde k ukončeniu exekúcie z iných dôvodov, ako vymožením uloženej povinnosti. Z ustanovenia
§ 197 Exekučného poriadku totiž bez akýchkoľvek pochybností vyplýva, že súdnemu exekútorovi
patrí minimálne náhrada paušálnych výdavkov, ktorá je určená vyhláškou Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky zvýšená o daň z pridanej hodnoty v prípade, ak je súdny exekútor platiteľom
dane z pridanej hodnoty za každú exekučnú vec, ktorá mu je pridelená. Všeobecne možno uviesť, že
oprávnenému je možné dôvod zastavenia pričítať vždy, nakoľko pokiaľ by návrh na vykonanie exekúcie
podaný nebol, žiadne náklady by súdnemu exekútorovi s vedením exekúcie nevznikli. Rovnako tak v
prípade udelenia poverenia na vykonanie exekúcie súdom vznikajú náklady súdnemu exekútorovi, ktorý



by ich mal mať nahradené. Súdny exekútor nie je bez ďalšieho oprávnený poverenie udelené súdom
na základe návrhu oprávneného odmietnuť, či vrátiť, ale exekúciu je povinný začať vykonávať, s čím
mu bez pochybností vznikajú náklady, ktoré by mu neboli vznikli, keby oprávnený návrh na vykonanie
exekúcie nepodal.

Poučenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je prípustné podať sťažnosť v lehote 15 dní od doručenia uznesenia na
Okresnom súde Banská Bystrica.

Sťažnosť môže podať ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Sťažnosť len proti dôvodom uznesenia nie je prípustná.

V sťažnosti musí byť uvedené, ktorému súdu je určená, kto ju podáva, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napáda, v čom sa toto uznesenie alebo postup súdu považuje za nesprávny a čoho
sa sťažovateľ domáha.

V sťažnosti možno uvádzať nové skutočnosti a dôkazy, ak je to so zreteľom na povahu a okolnosti sporu
možné a účelné.


