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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Velky Krti§ samosudkyriou JUDr. Dagmar Komadovou vo veci starostlivosti o maloletého
C. Z., W.. XX. XX. XXXX, bytom u rodi¢ov, zastipeného Uradom prace, socialnych veci a rodiny vo
Velkom Krtii ako opatrovnikom, dieta rodi€ov X. Z., W.. XX. XX. XXXX a F. Z., W.. XX. XX. XXXX, obaja
bytom T. C.. XX, o schvélenie pravneho konu takto

rozhodol:

Schvaluje sazamaloletého C. Z, rod. Z.,, W.. XX. XX. XXXX pravny ukon a to darovacia zmluva
uzavreta na Notarskom urade JUDr. Pavla Tétha vo Velkom KrtiSi zo sidlom Banicka €. 10, dria 18. 02.
2014 pod sp. zn. N 85/2014, Nz 6009/2014, ktory ukon za maloletého urobila jeho zakonna zastupkynia.

odovodnenie:

Okresny sud vo Velkom KrtiSi uznesenim zo dfia 28. 02. 2014 ¢&. k. 7P/30/2014-3 v spojeni s opravhym
uznesenim ¢&. k. 7P/30/2014-12 zacal konanie o schvalenie pravneho Ukonu za maloletého C. Z. a to
na tom skutkovom zaklade, Zze notar JUDr. Pavol Téth, so sidlom Vefky Krti§, Banicka 10 predloZil
tunajSiemu sudu pravny ukon a to darovaciu zmluvu, ktord v mene maloletého dietata urobil jeho
z&konny zastupca.

Otec maloletého dietata na pojednavani uviedol, Ze suhlasi a ziada, aby sud schvalil pravny ukon a
to darovaciu zmluvu, ktord dria 18. 02. 2014 v mene maloletého uzavrela jeho zakonna zastupkyria
matka maloletého a to najma s prihliadnutim na tu skuto€nost, Zze v predmetnej nehnutelnosti, ktora
bola maloletému dietatu darovana v spoluvlastnickom podiely v su¢asnej dobe malolety byva, pricom
tam byvaju aj oni, teda rodicia spolu s darkyfiou a v su¢asnej dobe aj do predmetnej nehnutelnosti
investuju znacny objem finanénych prostriedkov, pri€om do budicnosti malolety tymto darom ziska
znacné majetkové hodnoty.

Matka maloletého sa na termin pojednavania nedostavila, tato mala doru€enie predvolania riadne
vykazané, neucast na pojednavani neospravedinila riadne a v&as, preto potom sud v sulade s
ustanovenim § 101 ods. 2 O. s. p. vec prejednal a rozhodol v jej nepritomnosti.

Opatrovni¢ka maloletého dietata na pojednavani Ziadala, aby sud schvalil pravny ukon a to Darovaciu
zmluvu uzavretu na Notarskom udrade JUDr. Pavla Tétha a to najma s prihliadnutim na tu skuto€nost,
Ze predmetny pravny ukon bol urobeny v zaujme maloletého dietata.

Podla ustanovenia § 179 O. s. p., ak je pre platnost pravneho ukonu, ktory urobil zakonny zastupca za
maloletého, potrebné schvalenie sudu, sud ho schvali, ak je to v zaujme maloletého.



Podla ustanovenia § 8 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, spdsobilost’ fyzickej osoby vlastnymi pravnymi
Ukonmi nadobudat’ prava a brat na seba povinnosti (spésobilost na pravne ukony) vznika v plnom
rozsahu plnoletostou.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vySSie citovanych ustanoveni zakona. Spdsobilost’ obCana
nadobudat vlastnymi ukonmi prava a brat na seba povinnosti v plnom rozsahu vznika az plnoletostou,
pricom pravne ukony, na ktoré malolety nemaju spdsobilost robia za nich zakonni zastupcovia, v
danom pripade, bola uzatvorena darovacia zmluva, ktorou darkyna, stara matka maloletého dietata
darovala svojmu vnukovi svoj spoluvlastnicky podiel z intravilannej domovej nehnutelnosti prisluSenstva
a pozemku v Obci T. vedenych v katastri nehnutelnosti pre obec a KU T. W. N. C.. XXXX ako dom, &.
supisné XX na pozemku parc. ¢. XXX/X, rodinny dom ako nadstavba pod F. v jednej polovine k celku a
na LV €. XXX ako parcely registra C €. XXX/X orna péda 1778 m2 a parc €. XXX/X zastavana plocha
a nadvorie 595 m2 pod F. v jednej polovine k celku. Predmetné nehnutelnosti v prirode predstavuju
a predmetom darovacej zmluvy su stary rodinny dom €. supisné XX v T., v zastavanom Uzemi obce
na pozemku CKN &. XXX/X, oplotenie, vonkajSie Upravy a pozemok zobrazeny na katastralnej mape
ako parcela €. XXX/X E. XXX/X na podiel darkyne vo vymere 1186,5 m2. Sud vychadzal aj z vysSie
citovaného ustanovenia zakona § 179 O. s. p., pri€om prihliadol pri svojom rozhodovani na tu skuto€nost,
ze maloleté dieta v predmetnej nehnutelnosti byva spolu so svojimi rodiémi, na predmetnej nehnutelnosti
neviaznu ziadne tarchy a preto nadobudnutie vlastnickeho prava k darovanym nehnutefnostiam bude
v zaujme maloletého.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia cestou tunajsieho
sudu na Krajsky sud do Banskej Bystrice a to v pisomne v Styroch o vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len
tym, Ze v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. I, konanie ma ind vadu, ktord mohla mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze
nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, sud prvého stuprna dospel
na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, doteraz zisteny skutkovy stav
neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené ( § 205a),
rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



