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Uznesenie

Okresny sud Kosice Il vo veci starostlivosti o maloletého F. S., N.. X XX.XXXX, zastupeného koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Kosice Il, dieta rodi¢ov P. S., N.. XX.X.XXXX, A.
W. X, K. P. F. S., N.. X.XXXXX, A. W. X, na navrh Strediska socialnej pomoci mesta K., X. X, XXX XX
K. v konani o zmenu zariadenia - nariadenie predbezného opatrenia takto

rozhodol:
Zamieta navrh na do¢asné umiestnenie maloletého F. S., N.. X XX.XXXX do reedukaéného zariadenia.

Maloletého F. S., N.. X.XX.XXXX do&asne umiestriuje do F. F., L. C.. X, K., &im meni zariadenie, v ktorom
je vykonavana ustavna starostlivost nariadena uznesenim Okresného sudu KosSice 1l 4PPOm/3/2014
zo dna 26.5.2014.

odovodnenie:

Stredisko socialnej pomoci mesta KoSice podal na tunaj$i sud navrh na vydanie predbezného
opatrenia vo veci zmeny zariadenia pre maloletého F. S.C., N.. X.XX.XXXX. Z navrhu vyplyva,
Zze na zaklade rozhodnutia Okresného sudu Kosice Il sp. zn. 4PPOm 3/14 zo dna 26.5.2014 bol
malolety F. S. umiestneny do Krizového strediska SSPmK navrhovatela. Na zaklade psychiatrického
vySetrenia maloletého zo dfia 12.8.2014 bola preukazana porucha socialneho spravania prejavujica sa
neprimeranou agresiou maloletého. V lekarskej sprave je jednoznaéne konstatované, Zze menovany je
nebezpecny pre svoje okolie.

Uznesenim Okresného sudu Kosice || 4PPOm 3/14 zo dna 26.5.2014 podla § 75a ods. 1 O.s.p. bol
mal. F. S., N.. X XX.XXXX do&asne zvereny do starostlivosti Krizového strediska Y. N. K., L.. W. C.. XX,
K. - K.. Z odbvodnenia predmetného uznesenia vyplyva, Ze dia 23.5.2014 mal. F. spontanne navstivil
UPSVaR Kosice, oddelenie socialnopravnej ochrany a socialnej kurately kde uviedol, Ze jeho rodigia
sa k nemu nespravaju dobre, o pomoc poziadal aj Skolského psycholéga na Strednej odbornej Skole
polnohospodarstva a sluzieb na vidieku, K. XX M. K., ktorej je Studentom. O svojom tvrdeni predlozil
aj potvrdenie, v ktorom bolo uvedené, Ze malolety poZiadal o psychologicki pomoc nakolko sa boji ist
domov, preto Ze otec ho surovo bije, bichal mu hlavu o stenu. Ziakovi bola poskytnuta krizova intervencia
a bol distribuovany na UPSVaR Kosice. Pred socialnou pracovnitkou uvadzal, Ze odmieta sa vratit
domov, otca sa velmi boji a podla jeho tvrdeni naposledy ho velmi surovo zbil.

Zo spravy kolizneho opatrovnika zo diia 15.8.2004 vyplyva, ze UPSVaR KoS$ice sa nestotoZfiuje s
odporu¢anim psychiatra na umiestnenie maloletého do reedukaéného zariadenia. U maloletého pred
nastupom do Krizového strediska a ani po€as Skolského roka neboli signalizované poruchy spravania.
Ani v minulosti F. F. M. K., v ktorom bol mal. vychovavany od jedného roku do dvanasteho roka Zivota
neoznamil neprimerané spravanie.



Problémy, ktoré pretrvavaj jeden a pol mesiaca je v prvom rade potrebné rieSit za spolut¢asti odbornikov
hlavne psycholéga a to terapiou (ktorda mu nebola doposial zo strany zariadenia na vykon rozhodnutia
sudu sprostredkovana) a spravnom nastaveni farmakologickej lieCby. Malolety zatial neabsolvoval
neurologické vysetrenie, na ktoré je objednany. Dna 13.8.2014 bol na psychologickom vySetreni na
UPSVaR Kosice, z ktorého vyplyva, Ze v oblasti emocionalnych vztahov prejavuje potrebu Ustretovosti a
prijatia, prejavuje prosocialne tendencie, ochotu pomahat druhym. Vykonova motivacia na dobrej Urovni.
V situdciach, v ktorych subjektivne preZiva beznadej, alebo ultimativny tlak sa aktivizuju destrukéné
tendencie. Je kriticky voc€i okoliu, v reaktivite s prejavmi impulzivity a afektivnej instability, v konfliktnych
situaciach so znizenou frustracnou toleranciou a schopnostou sebareflexie. Bola odporu¢ana odborna
psychologicka starostlivost.

UPSVaR Kosice zastava nazor, ze umiestnenie do reedukaéného centra by bolo v pripade malo[etého F.
S. unahlenym rieSenim, ktoré by nebolo v prospech dalSieho psychického vyvinu maloletého. UPSVaR
KoSice odporucal umiestnit maloletého do F. F. L. X, K., ktory bude s maloletym aktivnhe pracovat.

Zo spisu Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 45P/99/2014 vyplyva, Ze sa vedie konanie o zverenie mal. F.
do ustavnej starostlivosti, kde je nariadeny termin pojednavania na den 7.11.2014.

Podla § 74 pred zaCatim konania mdze sud nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné, aby do¢asne
boli upravené pomery tc¢astnikov, alebo ak je obava, zZe by vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny.

Podla § 75 ods. 2 O.s.p. navrh na vydanie predbezného opatrenia ma okrem nalezitosti navrhu
podla 79 ods. 1 obsahovat opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodriujucich nariadenie predbezného
opatrenia, uvedenie podmienok dévodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut’ predbeZna ochrana a
oddvodnenie nebezpelenstva bezprostredne hroziacej ujmy.

Podla § 76 ods. 1 pism. b) O.s.p., predbeznym opatrenim mdze sud ulozit u€astnikovi najma, aby
odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodi€ov alebo do starostlivosti toho, koho oznadi sud.

Ugelom predbeZného opatrenia je predovsetkym rychla, i ked do&asna uprava pravnych pomerov
ucastnikov. Jeho nariadenie predpoklada, aby sa aspor osvedcila danost prava (naroku) a aby neboli
vaznejsie pochybnosti o jeho potrebe.

Posudenie ¢i a kedy je takato potreba dana, je ponechané na uvahu sudu, pri€om je potrebné starostlivo
skumat’ vSetky désledky, ktoré by mohli nastat’ pre u€astnika nariadenim predbezného opatrenia.

Ako to vyplyva z vySSie cit. zak. ustanoveni, uelom predbezného opatrenia je do¢asné zabezpeclenie
ochrany porusovanych a ohrozenych prav u€astnikov konania, priCom nariadenie predbezného
opatrenia prichadza do Uvahy vtedy, ak je potrebné aby boli pomery u€astnikov do¢asne upravené, alebo
existuje obava, ze by vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny, t.j. aby ohrozeny ucastnik mohol spor
zacat, alebo v uz zacatom spore neruSene uplathovat svoj narok bez obavy a realizovania jeho vysledku.
Navrhovatel predbezného opatrenia tu musi osvedCit aspon zakladné skutoCnosti umoziiujuce zaver
o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana a okolnosti opodstatfiujuce
obavu, Ze by pripadny vykon rozhodnutia mohol byt zmareny. Pred nariadenim predbezného opatrenia
nemusi byt narok dokazany, musi byt vSak osvedceny, t.. sidu sa musi osvedCena skutoCnost
vzhladom na vsetky okolnosti javit ako nanajvys pravdepodobna.

Vzhladom k uvedenym skuto€nostiam sud zamietol navrh na umiestnenie maloletého F. do
reedukacného centra najma s poukazom na stanovisko kolizneho opatrovnika. Zaroven vSak sud zmenil
zariadenie, v ktorom sa vykondava doCasne Ustavna starostlivost v sulade s odporu¢anim kolizneho
opatrovnika, priom o nariadeni Ustavnej starostlivosti sa rozhodne nasledne v konani vo veci samej
pod sp. zn. 45P/99/2014.



Poucenie:
Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na Okresny sud KoSice Il v lehote 15 dni odo dha jeho
dorucenia v zmysle ust.§ 204 ods. 1 O.s.p. v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p. - z odvolania musi byt zjavné,
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, musi byt datované a podpisané)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo
uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
a sudny vykon rozhodnutia (§ 251 ods. 1 O.s.p.).



