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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred sudcom JUDr. Petrom Banskym vo veci starostlivosti o maloleté
dieta: D. A., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom A. XXX/XX, XXX XX S., ob¢an SR, zastdpeného koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, dieta rodiov matky: D. A., nar. XX. XX.
XXXX, trvale bytom A. XXX/XX, XXX XX S., t.6. U.D. S. H. P. Z. Z., XXX XX O., ob&an SR, aotca: T. A.,
nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom XXX XX C. D. XXX, t. & U. D. S. H. P. Z., Z. XX, XXX XX N. N. - G. ,
ob¢an SR, o navrhu starej matky: V. A., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom A. XXX/XX, XXX XX S., oban
SR, za Ucasti starého otca: M. A., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom A. XXX/XXX, XXX XX S., oban SR,
zastupeny: JUDr. Adriana Sebestova, advokatka, so sidlom SNP 581/111, 965 01 Ziar nad Hronom, na
zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti a ur€enie vyZivného, takto

rozhodol:

I. Sud konanie v Casti, ktorou sa navrhovatelka domahala, aby stary otec M. A., nar. XX. XX. XXXX bol
povinny prispievat’ na vyzivu maloletej D. A, nar. XX. XX. XXXX zastavuje.

. Sud navrh starého otca M.A. A., nar. XX. XX. XXXX, ktorym by std urgil opravnenie stretavat sa s
maloletou D. A., nar. XX. XX. XXXX kazdy parny kalendarny tyzden v roku v sobotu v ¢ase od 10.00
h.do17.00h. zastavuje.

[1l. Sud maloletd D. A.S., nar. XX. XX. XXXX zveruje do nahradnejosobnej starostlivosti starej
matky V. A., nar. XX. XX. XXXX, ktora bude vykonavat osobnu starostlivost o vychovu, zdravie, vyzivu
a vSestranny vyvoj maloletého dietata a v beznych veciach ju bude zastupovat, spravovat jej majetok
namiesto rodicov.

IV. Otec maloletej T. A., nar. XX. XX. XXXXje povinny prispievat na vyzivu maloletej D. A., nar.
XX. XX. XXXX mesacne sumou vo vyske 30% zo sumy iivotne’hq minima pocnuc diiom pravoplatnosti
tohto rozsudku splatného vzdy do 20.-teho dia v mesiaci na Ucet Uradu prace, socialnych veci a rodiny.

V. Matka maloletej D. A., nar. XX. XX. XXXXje povinné prispievat na vyzivu maloletej D. A., nar.
XX. XX. XXXX mesacne sumou vo vyske 30% zo sumy iivotne’hq minima pocnuc diiom pravoplatnosti
tohto rozsudku splatného vzdy do 20.-teho dia v mesiaci na Ucet Uradu prace, socialnych veci a rodiny.

VI. Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Stara matka maloletého dietata sa svojim navrhom doSlym Okresnému sudu Zvolen

dnia 25. 10. 2022 domahala, aby maloleta jej bola zverena do ndhradnej osobnej starostlivosti a zaroven,
aby rodi¢ia maloletej boli povinni prispievat na vyZivu vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na Urad
prace, socialnych veci a rodiny.



Zaroven Ziadala, by stary otec bol povinny prispievat na vyzivu maloletej sumou 300,- EUR mesacne.
Na pojednavani konanom dfia 14. 02. 2023 zobrala v Casti vyZivného zo strany starého otca tento navrh
spat.

2. Podla § 145 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (C. s. p.) ak je
Zaloba vzata spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O Ciasto€nom spatvzati Zaloby rozhodne sud
v rozhodnuti vo veci same;j.

3. Na zaklade vy3Sie uvedenych skutonosti sud konanie v €asti o zaviazanie starého otca
prispievat’ na vyzivu maloletého dietata sumou 300,- EUR zastavil.

4. Navrhovatefka svoj navrh oddvodnila tym, Ze rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp.

zn. 12P/19/2020 bola maloleta zverena do spolo¢nej ndhradnej starostlivosti starych rodi€ov V. A. a M.
A.. Rozsudkom Okresného sudu Zvolen €. k. 14Pc¢/11/2022-33 bolo manzelstvo rozvedené. Na zaklade
tychto skutoCnosti, kedZze matka maloletej sa bude nachadzat’ eSte vo vykone trestu odriatia slobody a
otec tieZ Ziadala, aby sud rozhodol tak ako je vySSie uvedené.

5. Sud z pisomného vyjadrenia pravnej zastupkyne starého otca zistil, Ze oni s navrhom

na zverenie maloletého dietata do vychovy a opatery starej matky - navrhovatelky suhlasia, nesuhlasia
v3ak s platenim vyzivovacej povinnosti, prifom sud nebude uvadzat, Ze z akych dévodov, kedZe na
pojednavani konanom dfa 14. 02. 2023 doSlo k spatvzatiu tohto navrhu. Zaroven Ziadali, aby sud urgil
aj opravnenie stretavat sa starého otca s maloletou, avSak nakolko na pojednavani konanom dnfa 14.
02. 2023 tento navrh v tejto Casti zobrali spat tak sud konanie v zmysle § 145 ods. 2 C. s. p. zastavil.

6. Sud z vyjadreni otca ako aj matky maloletého dietata zistil, Ze tito suhlasia s tym, aby
maloleta bola zverena do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky - starej matky a zaroven, aby
sud pojednaval v ich nepritomnosti.

7. Sud z rodného listu maloletej zistil, Ze maloleta je zapisané v knihe narodeni
Matri€ného aradu R., vo zvazku XX, ro€nik XXXX, na strane XXX, pod poradovym &islom XXXX. Matkou
je maloletej je D. A., nar. XX. XX. XXXX a otec je uvedeny T. A., nar. XX. XX. XXXX.

8. Sud z odborného vySetrenia vSeobecného lekara navrhovatelky zistil, Ze tato je
spbsobila vykonavat nahradnu osobnu starostlivost.

9. Sud z vypisu z Registra trestov Generalnej prokuratury Slovenskej republiky zistil, ze
navrhovatefka nema zéznam v registri trestov.

10. Sud z rozsudku Okresného sudu Zvolen &. k. 14Pc¢/11/2022-33 zistil, Ze tymto
rozsudkom bolo manzelstvo M. A. a V. A. rozvedené.

11. Sud z rozsudku Okresného sudu Zvolen &. k. 12P/19/2020-146 zistil, Ze tymto
rozsudkom bola maloleté zverena do ndhradnej osobnej starostlivosti starych rodi€ov V. A. a M. A. a
zaroven rodi€ia boli zaviazani platit vyzivné vo vyske 30% zo Zivotného minima.

12. Sud zo spravy kolizneho opatrovnika doru¢enej sudu dria 06. 02. 2023 zistil, Ze rodi€ia

su t. €. vo vykone trestu odnatia slobody. Stara matka ma vytvorené vhodné bytové podmienky pre riadne
zabezpec€ovanie starostlivosti a zaroven tiez zo spravy doruenej sudu dna 25. 01. 2023 bolo zistené,
Ze stara matka obyva rodinny dom spolu so svojou vnuc€kou D. a plnoletou dcérou L. A.. Na poschodi
rodinného domu sa nachadzaju tri izby a hygienické zariadenie. Izby pozostavaju z jednej spalne stare;j
matky a dvoch detskych izieb. Domacnost je plne vybavena funkénym nabytkom a spotrebiCmi a taktiez
je plne vybavena potrebam maloletej. Maloleta ma vo svojej izbe skrifiu na ulozenie Satstva, hracky, ale
spava v postielke v spalni so starou matkou. Pani A. M.e poberatelkou rodi€ovského prispevku, pridavku
na dieta, prispevku pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti. Na zaklade
doterajSej prace v rodine mdézeme konstatovat, Ze maloletd D. ma so starou matkou zabezpec&enu
potrebnu starostlivost, ktora je na dobrej Urovni a je vykonavana v zaujme maloletej.

13. Podla § 44 ods. 3 pism. a) zakona €. 36/2005 Z. z. (dalej len ,zakon o rodine)



nahradnou starostlivostou je zverenie maloletého dietata do osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby
nez rodi¢a (dalej len ,nahradna osobna starostlivost™),

14. Podla § 45 ods. 1 zakona o rodine ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud

mdbze zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej mozno maloleté dieta
takto zverit, sa méze stat' len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktora
ma spodsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné
a moralne, a spdsobom svojho Zivota a Zivota oséb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude
nahradnu osobnu starostlivost vykonavat’ v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpeduje
osobnu starostlivost o svoje maloleté dieta z dévodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odiaté rozhodnutim
sudu, nemozno v ¢ase trvania odfatia dietata zverit maloleté dieta do ndhradnej osobnej starostlivosti
na ¢as trvania odnatia dietata.

15. Podfa § 45 ods. 2 z&kona o rodine pri zvereni maloletého dietata do nahradnej

osobnej starostlivosti uprednostni sud predovSetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifa
ustanovené predpoklady. Ak sa ma maloleté dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti prarodica,
surodenca maloletého dietata alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, spinenie podmienky trvalého
pobytu na uzemi Slovenskej republiky sa nevyZaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého
dietata alebo surodenec rodi€a maloletého dietata méa evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt
na uzemi ¢lenského Statu Eurdpskej unie.

16. Podla § 45 ods. 3 zakona o rodine v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo
maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému
dietatu.

17. Podla § 45 ods. 4 zakona o rodine osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do

nahradnej osobnej starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovhnakom
rozsahu, v akom ju vykonavaju rodigia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym
premiestnenim maloletého dietata oznamit sudu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny
na dobu dlh$iu ako tri mesiace spolu s idajom o mieste, Ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych
vyznamnych skuto€nostiach suvisiacich s do€asnym premiestnenim. Pravo zastupovat’ maloleté dieta
a spravovat’ jeho majetok ma iba v beznych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Zze rozhodnutie
zakonného zastupcu maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého
dietata, méze sa domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal
sud.

18. Podla § 45 ods. 8 zédkona o rodine sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata

do nahradnej osobnej starostlivosti urci rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat
maloletému dietatu vyZivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su€asne im ulozi povinnost, aby po€as
trvania nahradnej osobnej starostlivosti, najdlhSie vSak do doviSenia plnoletosti dietata, poukazovali
vyzivné Uradu prace, socialnych veci a rodiny. Ak povinny podla prvej vety neplini vyzivovaciu povinnost
poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatfiovania narokov na vyZivné maloletého dietata vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti podla odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na uzemi
Slovenskej republiky, sud povinnému ulozi povinnost, aby vyzivné poukazoval tejto osobe; Urad préace,
socialnych veci a rodiny nema v tomto pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov
na vyzivné maloletého dietata. Po dovfSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, su rodi€ia povinni poukazovat vyZivné dietatu.

19. Podfa § 46 ods. 1 z&dkona o rodine maloleté dieta mozno zverit' do spolo¢nej
nahradnej osobnej starostlivosti manzelom.

20. Podla § 47 ods. 1 pism. f) zakona o rodine nahradna osobna starostlivost zanika
rozvodom manzelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do spolo€nej nahradnej osobnej starostlivosti
podla § 46.



21. Podla § 81 ods. 1 zédkona o rodine ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata

do nahradnej osobnej starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

22. Podla § 62 ods. 3 zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti,

moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo
vySke 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona.

23. Sud na zaklade vykonaného dokazovania zistil, Ze z dovodu rozvedenia manzelov

doslo k zaniku osobnej starostlivosti a to podla § 47 ods. 1 pism. f), nakolko rozvodom manzelov, ktorym
bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti takato nahradna osobna starostlivost
zanika. Na zaklade tych skuto€nosti, Ze v su€asnosti maloleta nie je zverena do nahradnej osobnej
starostlivosti ani jedného z dovtedy uréenych manzelov sud ma za to, Ze navrhovatelka bola opravnena
podat predmetny navrh. Rodigia sa v su€asnosti nemoZzu starat’ o maloletu, nakofko su vo vykone trestu
odnatia slobody. Na zaklade tych skuto€nosti, Ze najvhodnejSou formou nateraz je, aby maloleta bola
zverena do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky &o vyplyva aj zo spravy Uradu prace, socialnych
veci a rodiny, taktieZ aj so suhlasu rodi€ov, ako aj starého otca sud ma za to, Ze su splnené podmienky
pre takéto zverenie maloletej do nahradnej osobnej starostlivosti.

24. Zaroven €o sa tyka vysky vyZivného sud mal preukazaneé, Zze nateraz rodi¢ia nemozu

platit vyZivovaciu povinnost’ vo vy33ej vySke ako 30% zo Zivotného minima a preto sud v zmysle §
62 ods. 3 zakona o rodine urc€il vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu a to vo vyske 30% zo
Zivotného minima.

25. Podla § 52 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok Ziaden z
uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuje inak.

26. O trovach konania sud rozhodol tak, ze ziadnemu z u€astnikov nepriznal nahradu trov
konania.

§ 44 ods. 3 pism. a) zak. ¢. 36/2005 Z. z.

§450ds. 1, 2, 3, 4, 8 zak. ¢. 36/2005 Z.z .

§ 46 ods. 1 zak. €. 36/2005 Z. z.

§ 47 ods. 1 pism. f) zak. €. 36/2005 Z. z.

§ 81 ods. 1 zak. €. 36/2005 Z. z.

§ 62 ods. 3 zak. €. 36/2005 Z. z.

§ 52 zak. €. 161/2015 Z. z.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15-tich dni odo diia jeho doru&enia, prostrednictvom
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne (§ 362 C. s. p.).

Podanie urobené v listinnej podobe treba doloZit' v potrebnom poéte rovnopisov s prilohami tak, aby sa
jeden rovnopis prilohy mohol zaloZit' do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis
s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh sud vyhotovi képie podania na trovy
toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 C. s. p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych zalezitostiach (§ 127 ods. 1 C. s .p.) uviest proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 363 C. s. p.). Pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyZaduje dalSie nélezZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a



exekuénej €innosti a o zmene a doplneni dalich zakonov, v zneni neskorsich predpisov); ak ide o
rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia sa dava podla § 376 C. m. p.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len
tym, Ze v konani doslo k vadam uvedenym v § 389 ods. 1,2 C. s. p..t. j.

1.odvolaci sud rozhodnutie sudu prvej instancie zrusi len ak:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoriovala je patriace procesné
prava v takej miere, Ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces, ak tento nedostatok nemozno
napravit v konani pred odvolacim sudom,

¢) sud prvej instancie v dosledku nespravneho pravneho posudenia veci nevykonal navrhované dékazy,
ak nie je u€elné doplnit dokazovanie odvolacim sudom, alebo

d) nejde o rozhodnutie vo veci samej a dévody, pre ktoré bolo vydané zanikli alebo ak také dovody
neexistovali.

2.ak su dané odvolacie dévody podla § 365 ods. 2 C. s. p. odvolaci sud zrusi odvolanim napadnuté
rozhodnutie vo veci samej, zaroven zruSi aj pravoplatné uznesenie, ktoré rozhodnutiu vo veci same;j
predchadzalo.



