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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin v konani pred samosudcom JUDr. Marianom Manduchom na hlavnom pojednavani
v Tren€ine dna 15.08.2014 takto

rozhodol:

Obzalovany

>

. K., nar. XX. XX.XXXX v U., trvale bytom J., Z.
X

&. XXX/IXX, t.8. vo vykone vézby v UVV llava,

je vinny, ze

1) v presne nezistenom Case zaciatkom roku 2013 v €ase okolo 09.30 h neopravnene vznikol do bytu
posSkodeného Z. F. v Tren&ine na D. ulici €islo X, kde po tom ako poSkodeny otvoril vstupné dvere zatlagil
poskodeného do bytu, kde sa ho snazil fyzicky napadnut, pri€om od neho bez konkrétneho dévodu pytal
finan¢nu hotovost' a to postupne od 50,- Eur az do 100,- Eur s tym, Ze ak mu ich poSkodeny neda,
tak ho zabije, kde nasledne poSkodeny z dévodu obavy o svoj zivot a zdravie pachateflovi navrhol, ze
nakolko nema pri sebe tolko penazi kolko od neho ziada, Ze si ich pdjde pozi¢at od svojej mamy, s ¢im
pachatel suhlasil a ako zalohu si zobral poSkodeného mobilny teleféon znacky Sony Ericsson WT 19i a
nasledne sa spolo¢ne presunuli vozidlom k matke poskodeného S. F. do J. na ulici G. XX, kde
mu matka zo strachu o syna dala 100,- Eur, ktoré nasledne poskodeny odovzdal pachatelovi, ktory mu
na to vratil mobilny telefén, ¢im poskodenému Z. F., trvale bytom J., G. XXXX/XX, prechodne bytom J.,
D. ulica €islo X, sposobil svojim konanim Skodu vo vyske 100,- Eur,

2) po tom €o dfia 08.01.2014 0 17.00 h v TrenCine poskodenej A. B. bytom J., M. M.R. K. XXX/XX, predal
parny vysavac Unitekno919+ za sumu 550,- Eur, ktoré mu aj vyplatila, chcel pocas dalSich dni
aby mu najskoér vratila vysavac, nasledne chcel od nej 400,- Eur, potom 1 200,- Eur a ked ich neda do
tyzdna, zZe tak bude chciet 20 000,- Eur ale poskodena mu uz ziadne peniaze nechcela dat, na zaklade
¢oho zacal pisat vyhrazné sms jej znamym a to priatelovi A. A., jej sestre G. I. a inym, Ze ju dobije ako
chlapa, ze ju hodi do kufra a pdjde si to odrobit, Ze jej odtrhne hlavu, Ze ju zabije ak mu neda peniaze
a podobne, pricom ked peniaze nedostal, tak dna 28.01.2014 v Trenéine zacal nutit poskodeného A.
A. bytom J., Z. XXX/XX, ktory je partnerom poskodenej B., aby mu on dal peniaze miesto nej s tym, ze
ak ich neda, tak mu zlomi nos, ze ho doboda nozom nakolko mu uz na ni¢om nezalezi aj tak p6jde do
basy a nasledne v ten isty defi na parkovisku v Tren¢ine pri herni Miragge po tom, ¢o ho opatovne pod
hrozbami vyhrazok nutil aby mu dal peniaze, ho fyzicky napadol a to tak, ze zac¢al do neho sacat, strkat,
potom ho udrel hlavou do oblasti hlavy a pravou rukou zovretou v past ho udrel do oblasti
lavého spanku a nasledne ako poskodeny Mojzi$ spolu s A. I. bytom J., B. G. XX, nasadli do
jej vozidla, nasadol aj obvineny na zadné sedacky i napriek tomu, Ze ho vyzvala aby opustil jej vozidlo
a po tom ¢o jej odpovedal, Zze on bude stale s poSkodenym A. az kym mu peniaze neda ho opatovne



zacal fyzicky napadat tak, Ze ho zozadu chytil za krk a zacal s nim triast, strhol mu striebornu
retiazku z krku, ktoru si omotal okolo ruk a chcel ho s fou Skrtit,

3) po tom, o dfia 02.02.2014 v Case okolo 24.00 h priiel A. K. do garaze na ulici K zabraniu v garazi
Cislo XXX v J., odkial nasilim vytiahol poSkodeného O. K. bytom P., Y. XX so slovami aby mu dal peniaze
ktoré dlhuje I. a J. alebo miesto nich nejaké veci, lebo inak ho zbije a poSkodeny mu ich odmietol dat
mu povedal, Ze ak mu ich neda, Ze ide pre obZalovaného A. K. a ten to vybavi, ¢o aj nasledne urobil
s tym, Ze obZalovanému A. K., po tom &o ho oslovil v mieste jeho trvalého bydliska uviedol,
Ze v garazi u poSkodeného sa daju urobit peniaze, nakolko tam ma poskodeny televizor a notebook,
ktory by po zobrati vedel hned predat, sa obZalovany A. K. dfa 02.02.2014 v ¢ase okolo 00.30 h v dane;j
garazi nasilim zmocnil cudzej veci a to tak, Ze po tom €o vyzval poSkodeného O. K. aby mu dal peniaze,
ktoré dlhuje J. J., kde vysku hotovosti nekonkretizoval a ako mu poSkodeny povedal, Ze Ziadne peniaze
nema a ani mu neda, nakofko Ziadne peniaze J. nedlhuje, ho pachatel udrel pastou do lavej Casti tvare
a nasledne mu povedal, ze ked mu neda peniaze, tak mu ma dat’ televizor inak ho dobije, nato mu
poskodeny zo strachu pred dalSou bitkou odovzdal plochy televizor znacky THES LTV-2068, vyrobné
Cislo Z Ciernej farby a po tom, €o mu posSkodeny uz nechcel dat notebook ho opatovne fyzicky napadol
a to tak, Zze mu dal dve facky na tvar, z dévodu €oho mu poSkodeny odovzdal aj notebook znacky ASUS
BT-183, striebornej farby neidentifikovatelného vyrobného E&isla spolu s nabijackou, ¢im poSkodenému
O. K. svojim konanim Skodu vo vyske 200,- Eur,

teda

v bode 1
- proti inému pouzil nasilie a hrozbu bezprostredného nasilia v umysle zmocnit sa cudzej veci,
- neopravnene vnikol do obydlia iného a tam neopravnene zotrval,

v bode 2
- iného nasilim, hrozbou nasilia a hrozbou inej tazkej ujmy nutil, aby nieCo konal,

v bode 3
- proti inému pouzil nasilie a hrozbu bezprostredného nasilia v umysle zmocnit sa cudzej veci,

tym spachal

v bode 1
- pokraCovaci zlo€in lupeze podla §188 odsek 1 Trestného zakona,
- pre€in porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona,

v bode 2
- zlo€in vydieranie podla § 189 odsek 1 Trestného zakona,

v bode 3
- pokraCovaci zlo€in lupeze podla §188 odsek 1 Trestného zékona,

Za to sa odsudzuje

podla § 188 odsek 1 Trestného zdkona s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 7 Trestného zakona, s
prihliadnutim k § 36 pismeno |) Trestného zdkona, k § 37 pismeno m) Trestného zakona, v spojeni s
§ 42 odsek 1 Trestného zdkona, § 41 odsek 2 Trestného zakona k suhrnnému trestu odhatia slobody
v trvani 5 (pat) rokov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zdkona sa obZalovany na vykon trestu odhatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stuprfiom straZzenia.



Podla § 61 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona sa obzalovanému uklada trest zakazu ¢€innosti viest
motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 1 (jedného) roka.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zékona sa rusi vyrok o treste odfatia slobody v trvani 3 mesiace
s podmiene&nym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu 1 rok, spolu s trestom zékazu &innosti
riadit motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 1 rok uloZzené obZalovanému trestnym rozkazom
Okresného sudu Trendin zo dia 01.04.2014 sp. zn. 3T 48/2014, pravoplatny dfia 19.06.2014,
ako aj vietky dalSie rozhodnutia, na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 73 odsek 2 pismeno d), odsek 4 Trestného zakona sud uklada obZalovanému ochranné
protitoxikomanickeé lie€enie ustavnou formou.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku je obZalovany povinny uhradit poskodenému Z. F., nar.
XXXXXXXX v J., trvale bytom J., G. & XXXX/XX, 8kodu vo vyske 100,- Eur do 10 dni odo diia
nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia a poSkodenému O. K., nar. XX.XX.XXXX v J., trvale
bytom P., Y. €. XXX, Skodu vo vyske 200, Eur do 10 dni odo dfia nadobudnutia pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku sa poskodeny A. A., nar. XX.XX.XXXX v J., trvale bytom J.
S. €. XXX a po8kodend A. B., nar. XX XX.XXXX v J., trvale bytom J., K.. XX, odkazuju s uplatnenymi
narokmi na nahradu Skody na obd&ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Podla § 172 odsek 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, kedze sa prokurator,
obhajca a obZalovany do troch dni po vyhlaseni tohto rozsudku vzdali prava na podanie odvolania.

v bode 1

- proti inému pouZzil nasilie a hrozbu bezprostredného nasilia v umysle zmocnit sa cudzej veci,

- neopravnene vnikol do obydlia iného a tam neopravnene zotrval,

v bode 2
- iného nasilim, hrozbou nasilia a hrozbou inej taZzkej ujmy nutil, aby nie€o konal,

v bode 3
- proti inému pouZzil nasilie a hrozbu bezprostredného nasilia v umysle zmocnit sa cudzej veci,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren&ine. Odvolanie proti tomuto rozsudku
nemé&ze podat ten, kto sa ho vyslovne vzdal.



