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Uznesenie

Okresny sud Levice v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mileny Jakubikovej a prisediacich
Emilie Bizonovej a Ondreja Gutana o navrhu ods. J. U. o podmienecné prepustenie z vykonu trestu na
verejnom zasadnuti konanom dna 15.08.2014 v UVTOS Zeliezovce, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/ , odsek 2 Trestného zakona sud navrh odsudeného J. U., nar.
XXXXXXXX v U, U, K. XXXX/X, t.8. v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Zeliezovce o
podmienecéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu
Bratislava | sp.zn. 1T 82/2010 dna 30.11.2011 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Bratislave zo
dna 24.10.2013 sp.zn. 2To 99/2013 trvani 10 /desat/ mesiacov nepodmienecne, so zaradenim do
ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny J. U. podal na Okresny sud Nitra navrh na jeho podmiene&né prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody, ktory odbvodnil tym, Ze po€as vykonu trestu sa snazil plnit vSetky povinnosti k
spokojnosti nadriadenych a presvedcil sa, Ze pachanie trestnej &innosti mu znigilo Zivot. Po prepusteni
z vykonu trestu sa chce prihlasit na Urade prace ako uchadzaé o zamestnanie, prijat akukolvek pracu
a viest riadny Zivot bez pachania trestnej Cinnosti. Okresny sud Nitra uznesenim sp.zn. 3Pp 98/2014 zo
dfia 10.7.2014 podla § 417 ods. Tr. poriadku postupil Ziadost odsudeného na prejednanie a rozhodnutie
Okresnému sudu Levice.

Sﬁd na verejnom zasadnuti dha 15.8.2014 vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, zastupcu
UVTOS a listinnymi dékazmi.

Odsudeny J. U. uviedol, Ze na podanom navrhu trvd najma z dévodu, Ze by chcel ist domov.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Zeliezovce a vypovede zastupcu UVTOS sud zistil, Ze ods. J. U. bol
do vykonu trestu odhatia slobody dodany prislunikmi Policajného zboru diia 31.01.2014 do Ustavu
na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odfatia slobody Bratislava, kde bolo jeho spravanie
na pozadovanej urovni, nebol disciplinarne potrestany. Do tunajSieho ustavu bol premiestneny dha
25.02.2014 za ucelom vykonu trestu odnatia slobody v Ustave so strednym stupfiom strazenia. Bol
zaradeny do diferenciacnej skupiny ,B“. Stanovené kratkodobé ciele programu zaobchadzania sa plnia
priebezne v oblasti zaradovania do prace a aktivit vo volnom ¢ase, v oblasti edukacie sa neplnia,
v oblasti vztahov s vonkajSim prostredim sa plnia Ciasto¢ne. V oblasti edukacie su ciele programu
zaobchadzania zamerané na uvedomenie si désledkov pachania trestnej ¢innosti formou individualnych
pohovorov a u¢asti na prednaskach a besedach s protidrogovou tematikou. Menovany sa do uvedenych
aktivit nezapaja. Pachania trestnej €innosti sa dopustal opakovane, o poukazuje na nekriticky postoj
k jej pachaniu. Spravanie odsideného a jeho vystupovanie nie je vzdy na pozadovanej urovni.
V jednom pripade poruSil zakaz tetovat sa a poruSil zakaz fajCit mimo vyhradeny priestor, za ¢o



bol disciplinarne potrestany. V kontakte s personalom ustavu aj s odsudenymi neboli zaznamenané
nedostatky. Dodrziava zasady sluSného spravania, konflikty nevyvolava. V oblasti aktivit vo volnom
Case je program zaobchadzania zamerany na zmysluplné travenie volného €asu. Svoj volny €as travi
sledovanim televiznych programov a hranim spolo€enskych hier. Do Sportovych aktivit v ramci oddielu sa
zapédja sporadicky. V oblasti zaradovania do prace su ciele programu zamerané na rozvijanie pracovnych
navykov a zru€nosti. Pracovne je zaradeny na pracovisku ru¢ného Sitia obuvi, kde je jeho pracovna
moralka na pozadovanej urovni. Do &innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsiudeného suvisiacich
s udrziavanim Cistoty ubytovacich priestorov sa zapdja sporadicky. Disciplinarne odmeneny nebol.
Disciplinarne potrestany bol dvakrat a to dfia 13.05.2014 pokarhanim za porusenie zakazu nechat sa
tetovat’ a dria 20.05.2014 umiestnenim do uzavretého oddielu v mimopracovnom &ase na dobu 5
dni za poruSenie zakazu fajcit mimo vyhradeny priestor. V oblasti vztahov s vonkajSim prostredim je
motivovany k udrziavaniu vztahov s bratom a matkou . Je rozvedeny, ma vyzivovaciu povinnost na dve
deti. Sporadicky pisomny kontakt udrziava s matkou.

Odsudeny sa pred vykonom trestu opakovane dopustal trestnej Cinnosti, €o poukazuje na nekriticky
postoj k jej pachaniu. Doposial si nevytvoril podmienky k udeleniu disciplinarnych odmien. Pocas vykonu
trestu sa dopustil dvoch disciplinarnych previneni. . S poukazom na uvedené skutoc¢nosti, kriminalnu
minulost a uzivanie navykovych latok pred vykonom trestu je riziko socialneho zlyhania u odsudeného
stredné a aktuélna resocializana prognéza menej priazniva. Podla zaveru hodnotenia riaditefa ustavu
odsudeny nepreukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody a jeho podmienetné prepustenie sa neodporuca.

Z fotoképie nariadenia vykonu trestu Okresného sudu Bratislava 1 sp.zn. 1T 82/2010 vyplyva, Ze
odsudeny nastupil do vykonu trestu dfa 31.01.2014.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Zze sa doposial 6 - krat dostal do rozporu so zakonom, pri¢om v
dvoch pripadoch sa na neho hladi akoby nebol odsudeny, v troch pripadoch boli zruSené tresty a
ulozeny suhrnny trest, a v jednom pripade bolo upustené od ulozenia suhrnného trestu. V stu¢asnej dobe
vykonava trest odnatia slobody ulozeny Okresnym stidom Bratislava | pod sp.zn. 1T 82/2010, ktory mu
bol ulozeny v trvani 10 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia
za precin kradeze podla § 212 odsek 2 pism. ¢/, odsek 3 pism. b/ Tr. zakona spolupachatelstvom podla
§ 20 Tr. zak.

Z rozsudku Okresného sudu Bratislava | sp.zn.1T 82/2010 zo dna 30.11.2011 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Bratislave sp.zn. 2To 99/2013 zo dfa 24.10.2013 bolo preukazané , ze J. U. bol uznany
vinnym z precinu kradeze spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zakona k § 212 odsek 2 pismeno ¢/, odsek
3 pismeno b/ Tr. zakona a odsudeny na trest odfatia slobody v trvani 10 /desat/ mesiacov, na vykon
ktorého bol zaradeny do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia. Skutku
sa dopustil dria 9.5.2010.

Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol zamietnut ndvrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie .

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sid mébze odsideného podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a mbéze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani a podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny splinil formalnu podmienku-
vykon polovice uloZeného trestu, av8ak nesplnil ani jednu materialnu



podmienku. PoCas vykonu trestu odrfiatia slobody nepreukazal polepSenie , kedZze neziskal ani
jednu disciplinarnu odmenu a naopak bol dvakrat disciplinarne potrestany za poruSenie Ustavného
poriadku. Podla nazoru sudu nesplnil ani dalSiu materidlnu podmienku a to, Ze by bolo mozné od
neho oCakavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot. Sud dospel k takémuto zaveru po preskumani
odpisu registra trestov, z ktorého zistil, Ze odsudeny sa opakovane dopustal umyselnej trestnej innosti
rézneho charakteru a to zrejme v dbsledku uzivania navykovych latok, za ktord mu boli ukladané aj
nepodmienecné tresty a je zrejmé, Ze ulozené tresty neplnili svoj u€el . Odsudeny je osobou, ktora
sklony k pachaniu trestnej ¢innosti. Odsudeny uz mal v minulosti moznost preukazat, Ze uloZzené tresty
splnili svoj prevychovny ucel a chce viest riadny Zivot, avSak opakovane sa dopustal trestnej €innosti.
Aj v suCasnej dobe vykonava trest za skutok, ktorého sa dopustil len 9 dni po prepusteni z vykonu
trestu odnatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Bratislava 5 sp.zn. 3T 29/09 zo diia
27.10.2009 /trest vykonal dia 30.4.2010/ . Z hodnotenia riaditela ustavu osoby odsudeného vyplyva,
Ze jeho resocializatna progndza je menej priazniva a riziko socialneho zlyhania je stredné.

Sud na zaklade uvedeného dospel k zaveru, Ze od odsudeného nemozno ddbvodne ocCakavat, ze
povedie riadny zivot v skiSobnej dobe podmieneéného prepustenia a nebude pokradovat v trestnej
¢innosti.

Vzhladom na uvedené skutolnosti, ma sud zato, Ze na odsudeného bude potrebné nadalej pésobit
vychovnymi prostriedkami poas vykonu trestu odhatia slobody a preto Ziadost odsudeného ako
nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ staznost’ 3 dni odo dfia jeho vyhlasenia na Okresny sud Levice
k sp. zn. 4Pp 42/2014.
Staznost ma odkladny ucinok.

Pravo podat’ staznost nemaiju ti u€astnici konania, ktori sa svojho prava vopred vyslovne vzdali.



