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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rozfava, sudkynou JUDr. Jarmilou Dusakovou, v pravnej veci starostlivosti sudu o maloleté
dieta - V. E., nar. XX. XX. XXXX, bytom P. K. XX, zastipené koliznym opatrovnikom U. O.,A. Z. Q. P., U.
0.,A. Z. Q. P, S. XXX, XXX XX P., dieta rodi¢ov - matky B. M. rod. K., nar. XX. XX. XXXX, bytom P. K.
XX aotca Q. E., nar. XX. XX. XXXX, bytom P., G. XXX, pravne zastupeny JUDr. Ladislavom Csakéom,
advokatom so sidlom v RoZhave, na navrh matky na zvySenie vyzivného na maloleté dieta, takto

rozhodol:

I. Okresny sud Rozflava schvaluje dohodu rodiCov o zvySeni vyzivného na maloletého V. E.,
nar. XX. XX. XXXX, v zmysle ktorej dohody otec maloletého Q. E., nar. XX. XX. XXXX sa zava
zuje prispievat na vyzivu maloletého V. E., nar. XX. XX. XXXX zvySenym vyzivnhym v sume 250,-
eur mesacne, pocnuc od 01. januara 2023 do rudk matky B. M., nar. XX. XX. XXXX, vzdy do 15-teho
dna toho-ktorého mesiaca vopred.

Il. Otec maloletéhosa zavazuje zaplatit aj nedoplatok na vyzivnom na maloletého v thrnnej sume
250,- eur (za mesiac januar 2023 v sume 90,- eur a za mesiac februar 2022 v sume 160,- eur) ato v
mesacnych splatkach po 10,- Eur, splatnych spolu s beznym vyzivnym od pravoplatnosti tohto rozsudku
do ruk matky, pod nasledkom straty vyhody splatok v pripade neuhradenia jednej splatky.

lll. Sud v ostatnej €asti konanie zastavuje
IV. Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Roznava sp. zn. 8 P 22/2019 - 57 zo diia 29. 10. 2019.

V. Ziaden z Ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Predmetom konania je zvy3enie vyZzivného na maloleté dieta zo strany otca, na zaklade navrhu
matky maloletého, ktord ma maloleté dieta zverené do starostlivosti. Vysku vyZivného matka maloletého
dietata navrhovala urCit pdvodne v sume 280,- eur mesacne. Vo svojej vypovedi matka maloletého
dietata uviedla, Ze od poslednej Upravy vyzivného zo strany otca sa zmenili pomery u maloletého.
Naklady na starostlivost o maloletého syna sa vyrazne zvysili, nakolko syn v su€asnosti navstevuje
strednu Skolu v C.. Matka maloletého poukazala na vypisy z Uctu syna, ktoré pred pojednavanim
predloZila sudu, na zaklade ktorych uviedla, Ze boli zvySené poplatky za internat, stravovanie, oSatenie
maloletého, Ci Specialnu stravu kvéli jeho alergiam a poplatky na iné mimoskolské aktivity maloletého.
Otec sa okrem vyzivovacej povinnosti inak nepodiela na starostlivosti o maloletého V..

2. Otec maloletého dietata na pojednavani uviedol, Ze je zamestnany vo firme M. A., A. P. U. K. K. s
mesacnym prijmom cca 1 600,- eur. Pobera aj vysluhovy déchodok v sume 512,- eur. Byva v rodinnom



dome so svojou priatefkou, ktord ma zdravotné problémy a je na voziku. S maloletym synom nie je v
kontakte.

3. Rodicia maloletého dietata na pojednavani konanom drfia 14.02.2023, po vykonanom dokazovani
uzavreli dohodu ohladne vyZivného na maloletého V., v zmysle ktorej sa otec zaviazal prispievat na
vyzivu maloletého dietata v sume 250,- eur /mesacne, poénuc od 1. januara 2023 do ruk matky, vzdy
do 15-teho dna toho-ktorého mesiaca vopred.

4. Kolizny opatrovnik maloletého dietata na pojednavani navrhol schvalit’ rodi€ovsku dohodu ohladne
zvy&enia vyzivného, nakolko dohoda je v zaujme maloletého dietata.

5. Sud v sulade s ustanovenim § 24 ods. 3/ Zakona o rodine &. 36/2005 Z. z. (dalej len Zakon o rodine)
s prihliadnutim na ustanovenie § 36 ods. 1/, § 65, § 75 ods. 1/ a § 62 Zakona o rodine schvalil dohodu,
ktoru uzavreli rodi¢ia maloletych deti, lebo tato dohoda zodpoveda zistenym

pomerom a je aj v sulade so zaujmami maloletych deti.

6. Podla ust. § 2 ods. 1 a 2 Z&kona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok v platnom zneni
(dalej len ,CMP*), na konania podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku,
ak tento zakon neustanovuje inak.

7. Podla ust. § 221 pism. a) Zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v platnom zneni (dalej
len ,CSP*), pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie, ak je na pojednavani
vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vdetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

8. Podla § 368 Civilného sporového poriadku, osoba opravnena podat odvolanie sa mdze odvolania
vzdat. Vzdat sa odvolania mozZno len voci sudu, a to az po vyhlaseni rozhodnutia

9. S poukazom na vyS$Sie citované ustanovenia a na skutoénost, Ze u&astnici konania sa na pojednavani,
na ktorom bol vyhlaseny rozsudok, vzdali prava na podanie odvolania, predmetny rozsudok neobsahuje
odbvodnenie.

10. Vyrok o trovach konania sa opiera o ustanovenie § 52 CMP, v zmysle ktorého Ziaden z u¢astnikov
nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, nakolko sa U€astnici konania tohto svojho prava
ucinne, v sulade s ust. § 368 Civilného sporového poriadku, pred sidom vzdali.

Podla § 376 CMP, ak povinny dobrovolne nespini o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny
moéze podat navrh na vykonanie exekucie podla z. €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucne;j
¢innosti; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



