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Uznesenie

Okresny sud PreSov v pravnej veci navrhovatefa: Vychodoslovenska vodarenska spolocnost, a.s., so
sidlom Komenského 50, Kosice, ICO: 36 570 460, proti odporcovi: H. B., B.. XX XX.XXXX, X. G. XX,
o splnenie povinnosti zo zmluvy, takto

rozhodol:
zruSuje rozkaz na plnenie Okresného sudu PreSov zo dna 25.07.2014, ¢.k. 20C/167/2014-8,
konanie zastavuje,

vracia navrhovatefovi sudny poplatok v sume 92,80 Eur prostrednictvom prislusného darového
uradu, po pravoplatnosti tohto uznesenia,

nahradu trov konania u€astnikom nepriznava.
odovodnenie:

Okresny sud PreSov vyhovel navrhu navrhovatela a dfia 25.07.2014 vydal rozkaz na plnenie ¢€.k.
20C/167/2014-8, ktorym uloZil odporcovi povinnost, aby zriadil k domu so supisnym &islom XX na p. €.
XXX, vedenom na LV €. XX, k. 0. G., vodovodnu pripojku k verejnému vodovodu a kanaliza¢nu pripojku
do verejnej kanalizacie v obci G. na vlastné naklady v zmysle zédkona €. 442/2002 Z.z. v zneni neskorsich
predpisov a nasledne odoberat pitnu vodu z verejného vodovodu a odvadzat odpadové vody do verejne;j
kanalizacie; odporca je povinny nahradit navrhovatelovi trovy konania pozostavajuce zo zaplateného
sudneho poplatku vo vySke 99,50 Eur do 15 dni od nadobudnutia pravoplatnosti rozkazu na plnenie,
alebo v lehote 15 dni od dorucenia tohto rozkazu na plnenie podat odévodneny odpor na tomto sude.
Navrhovatel zaplatil za navrh sudny poplatok vo vySke 99,50 Eur. Rozkaz na plnenie bol odporcovi i
navrhovatefovi doru€eny dfia 31.07.2014.

Pisomnym podanim zo dna 06.08.2014, doru¢enym sudu dria 12.08.2014, vzal navrhovatel svoj navrh
v celom rozsahu spat a ziadal konanie zastavit z dévodu, Zze odporca poziadal o odklad povinnosti
zriadit' si vodovodnu pripojku do 31.08.2015 a podpisal Dodatok k zmluve.

Podla § 174b ods. 1 O.s.p. sud mbze aj bez vyslovnej ziadosti navrhovatela a bez vypocutia odporcu
vydat rozkaz na plnenie, ak sa v navrhu uplatiuje prdvo na plnenie inej povinnosti nez zaplatenie
penaznej sumy, vyplyvajuce zo skutoénosti uvedenych navrhovatefom. V rozkaze na plnenie sud uloZi
odporcovi, aby v lehote ur€enej suidom nie kratSej ako 15 dni plynucej od doru€enia rozkazu na
plnenie splnil uloZzenu povinnost a uhradil trovy
konania alebo v lehote 15 dni podal odpor na sude, ktory rozkaz na plnenie vydal; odpor proti rozkazu
na plnenie sa musi odévodnit. Ustanovenie § 43 sa nepouzije.



Podla § 174b ods. 4 O.s.p., na rozkaz na plnenie sa primerane pouziju ustanovenia § 172 ods. 2, 3,
5az7a9a§173 a 174.

Podla § 174 ods. 5 prva veta O.s.p. ak navrhovatel vzal navrh v celom rozsahu spat po vydani
platobného rozkazu a v lehote podla § 172 ods. 1, platobny rozkaz zrusi a konanie zastavi sud, ktory
ho vydal.

Nakolko navrhovatel vzal svoj navrh na vydanie rozkazu na plnenie po vydani rozkazu na plnenie spat
v lehote patriacej odporcovi na podanie odporu, sud zrusil rozkaz na plnenie a konanie zastavil.

Podla § 11 ods. 3 zakona &, 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa
konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie
alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojedndvanim bez ohfadu na to, &i bol vydany platobny rozkaz
alebo rozkaz na plnenie.

Podla § 11 ods. 4 zakona ¢&. 71/1992 Zb., okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa
vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast ( preplatok ) vracia krateny o 1 %, najmenej vSak
6,70 €. Ak sa navrh vzal spat pre zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 6 zakona €. 71/1992 Zb., ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok poplatku, sud alebo
organ Statnej spravy sudov zasSle odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dariovému uradu
prislusnému podla trvalého pobytu ( sidla ) poplatnika, ktory poplatok alebo preplatok vrati; v pripade,
Ze organ Statnej spravy sudov nevydal rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia
staznosti podla osobitného zakona.

Vzhladom nato, Ze sud konanie zastavil pred prvym pojednavanim a navrhovatel zaplatil sudny poplatok
za navrh vo vyske 99,50 €, sud postupoval v zmysle § 11 ods. 3,4 a 6 zakona &. 71/1992 Zb, a rozhodol
o vrateni krateného sudneho poplatku vo vySke 92,80 Eur.

O trovach konania bolo rozhodnuté v zmysle ustanovenia § 146 ods. 2 O.s.p., podla ktorého, ak niektory
z ucastnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit’ jeho trovy. Ak sa v8ak pre
spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dévodne, je povinny uhradit trovy konania odporca.
V danom pripade dospel sud k zaveru, ze zastavenie konania procesne zavinil odporca, nakolko navrh
bol podany dévodne, kedZe az po vydani rozkazu na plnenie doSlo k podpisaniu Dodatku k zmluve,
av8ak nakolko navrhovatel nahradu trov konania nepozadoval, sud tato u¢astnikom nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove. V odvolani sa ma popri
vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.



