Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 8C/13/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6714200895

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 08. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Bansky

ECLI: ECLI:SK:0SZ2V:2014:6714200895.2
Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci navrhovatelky Z. F. rod. C., nar. XX. XX.XXXX, bytom K. XXX, XXX XX
K., $tatne obcgianstvo: SR, zast. JUDr. Alenou BabiSovou, advokatka, so sidlom advokatskej kancelarie
Pestovatelska 18, 974 09 Banska Bystrica proti odporcovi Z. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom R. C.. X, T.,
o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nema pravo nanahradu trov konania.

Navrhovatelke sud vracia krateny sudny poplatok vo vySke 59,30 Eur prostrednictvom Darnového
uradu Banska Bystrica, pobocka Zvolen na ucet jej pravneho zastupcu v lehote do 15 dni odo dha
dorucenia tohto pravoplatného rozhodnutia Dafiovému uradu Banska Bystrica, pobocka Zvolen.

odovodnenie:

Dra 28.01.2014 bolo tunajSiemu sudu doru¢ené pisomné podanie navrhovatelky zo dra 24.01.2014
oznaené ako ,0 vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov®, ktorym sa domaha toho,
aby sud vyporiadal bezpodielové spoluvlastnictvo u€astnikov konania tak, ze do vyluéného vlastnictva
odporcu prikazuje:

- zariadenie domacnosti u¢astnikov konania v hodnote podla aktualneho znaleckého posudku;

- nehnutelnosti zapisané na LV &. XXXX, a to byt &. XX, vo vchode €. XX, nachadzajici sa na X. poschodi
bytového domu na ulici C., k. U. T., obec T. s podielom priestoru na spolo¢nych &astiach a spoloénych
zariadeniach domu a spoluvlastnickym podielom k pozemku parc. &. KN C XXX/XX o vymere 325 m2
zastavané plochy a nadvoria a parc. €. KN C XXX/XX, o vymere 326 m2 zastavané plochy a nadvoria
o velkosti podielu 6079/221398 v trhovej hodnote 60 000 Eur;

- nehnutelnosti zapisané na LV &. XXXX, a to rodinny dom so sup. €. XXX, parc. &. XXX s pozemkami
parc. €. KN C XXX o vymere 452 m2 zastavané plochy a nadvoria, parc. €. KN C XXX o vymere 183
m2 zahrady, parc. €. KN C XXX o vymere 19 m2 zastavané plochy a nadvoria a parc. €. KN C XXX o
vymere 354 m2 zahrady, k. 0. C., obec C. v trhovej hodnote 60.000,- Eur;

- zostatok na hypotekarnom uéte vedenom vo VUB, a.s. v stave ku dfiu vyporiadania,

zaroven navrhovatelka Ziadala, aby sud zaviazal odporcu zaplatit’ navrhovatelke vyrovnanie podielov, a
to v suméch rovnajucich sa vyske 1 hodnoty hnutelnych veci a vo vyske 1 trhovej hodnoty nehnutefnosti
stanovenej znaleckymi posudkami v lehote 60 dni od pravoplatnosti rozsudku. Dalej sa navrhovatelka
domahala toho, aby sud prikazal odporcovi splatit zostatok Gveru vo VUB, a.s., a to podla aktualneho
stavu preukazaného bankou, pri€¢om navrhla, aby sud pri vyporiadani bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov zohladnil sumu 11.617,87 Eur, ktort navrhovatelka vloZila zo svojich vyluénych prostriedkov
na nadobudnutie spoloéného majetku u€astnikov konania. Navrhovatelka Ziadala, aby bol odporca
zaviazany na nahradu trov konania.



Sud zistil, Ze na tunajSom sude sa pod spisovou znackou 12C/250/2013 vedie konanie, ktoré ma
rovnakych ucastnikov konania (aj ked v opaénom postaveni, ako je tomu v tomto konani),rovnaky
predmet konania a rovnaké su aj skutkové okolnosti, od ktorych navrhovatelka odvodzuje svoj narok,
ked predmetné konanie sa vedie na podklade navrhu na zac¢atie konania zo dfa 22.10.2013, ktory bol
doru€eny sudu dna 13.12.2013.

Podla § 103 zakona €. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O.s.p.”), kedykolvek
za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych méze konat’ vo veci (podmienky
konania).

Podla § 104 ods. 1 veta prva O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Podla § 83 O.s.p., zaCatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

V citovanom zakonnom ustanoveni vyjadrena prekazka veci zacatej (litispendencia) patri k podmienkam
konania, ktorych nedostatok sudu znemoziiuje rozhodnut vo veci samej. PrekdZka veci zacatej
teda brani tomu, aby bola prejednana a rozhodnuta vec, o ktorej uz bolo skér zacaté konanie.
Takyto nedostatok podmienky konania nemozno odstranit, preto sud po jeho zisteni musi konanie v
ktoromkolvek $tadiu bez dalSieho zastavit. O prekdzku veci zacatej v zmysle citovaného zdkonného
ustanovenia ide vtedy, ked v neskorSom konani ide o ten isty narok, o ktorom uz bolo skor za¢até iné
konanie, ak sa tyka rovnakého predmetu konania a tych istych G€astnikov konania. Ten isty predmet
konania je dany vtedy, ak v konani ide o rovnaky narok, ktory je vyvodzovany z rovnakych skutkovych
okolnosti.

Sud zistil, Ze na tunajSom sude sa pod spisovou znackou 12C/250/2013 na podklade navrhu na zacatie
konania zo dfia 22.10.2013, ktory bol doru€eny sudu dna 13.12.2013 vedie konanie, ktoré sa tyka
rovnakého predmetu konania, tych istych u€astnikov konania a rovnaké su aj skutkové okolnosti, od
ktorych navrhovatelka odvodzuje svoj narok, ked potom zacatie tohto konania brani tomu, aby na
sude o tej istej veci prebiehalo iné konanie. Sud preto konanie zastavil, ked rozhodovaniu o naroku
uplatnenom v neskér podanom navrhu na zac¢atie konania branila prekazka skér za¢atého konania, ktora
je neodstranitelnou prekazkou konania.

Podla § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p., Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie bolo zastavené.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle citovaného zakonného ustanovenia tak, Ze Zziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania.

Navrhovatelka zaplatila za podany navrh na zaatie konania sudny poplatok vo vyske 66,- Eur.

Podla § 11 ods. 3 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v zneni neskorSich predpisov ( dalej len ,, zakon o sudnych poplatkoch® ), poplatok splatny podanim
navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa
podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat
pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, €i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Ak
sa navrh na za&atie konania o rozvode manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prisluSnom stupni
sudov, vrati sa polovica v8etkych zaplatenych poplatkov. V konani o preskumani rozhodnutia organu
verejnej spravy sa poplatok vrati, ak sa navrh na za¢atie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo
ak bolo konanie zastavené z dovodu, Ze uc€astnik nebol v konani riadne zastupeny.

Podla § 11 ods. 4 zakona o sudnych poplatkoch, okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory
sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak
6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 6 zakona o sudnych poplatkoch, ak sa ma vratit' poplatok alebo preplatok, organy
podla § 3 zaslu odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafiovému dradu prislusnému podla



trvalého pobytu (sidla) poplatnika alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podfa § 3 zapojené do
centralneho systému evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskér do 30 dni odo
dfia dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo
prokuratura nevydali rozhodnutie, zaslu pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla
osobitného zakona 7) a dafiovy Urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskér do 30 dni
odo dna dorucenia pisomného upovedomenia.

Na zaklade vy3Sie uvedenych skuto€nosti sud vratil navrhovatelke krateny sudny poplatok v zmysle
§ 11 ods. 3 zakona o sudnych poplatkoch vo vySke 59,30 Eur, ked sud konanie zastavil pred
prvym pojednavanim. Realizaciu vratenia krateného sudneho poplatku na ucéet pravneho zastupcu
navrhovatelky, vykond v lehote 15 dni odo dfia doru€enia tohto pravoplatného rozhodnutia Dariovy urad
Zvolen.

§ 103 zak. €. 99/1963 Zb.

§ 104 ods. 1 veta prva zak. ¢. 99/1963 Zb.

§ 83 zak. €. 99/1963 Zb.

§ 146 ods. 1 pism. c) zak. €. 99/1963 Zb.

§ 11 ods. 3, 4, 6, zak. ¢. 71/1992 Zb.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat odvolanie do 15-tich dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajsSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v troch vyhotoveniach (§ 204 ods. 1,
prva veta O. s. p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O. s. p.). Pokial zakon pre podanie urcitého
druhu nevyZaduje dalSie néleZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit' s potrebnym
poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal
jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak uc€astnik nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O. s. p.).



