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Uznesenie
Okresný súd Bratislava I v právnej veci navrhovateľa: Dopravný podnik Bratislava, a.s., so sídlom
Olejkárska 1, Bratislava, IČO: 00 492 736, zastúpený: JUDr. Vladimír Kán, advokát so sídlom Advokátska
kancelária ECKER - KÁN & partners, Nám. M. Benku 9 - C1, Bratislava proti odporcovi: G. R., Ž.
XXXX/XX, Bratislava zastúpená opatrovníkom: K. H., súdna tajomníčka Okresného súdu Bratislava I,
o zaplatenia 50,70 € s príslušenstvom, takto

r o z h o d o l :

Súd zrušuje platobný rozkaz Okresného súdu Bratislava I zo dňa 21.02.2014, č. k. 52 Ro/97/2014 - 11,
v celom rozsahu.

Súd konanie zastavuje.

Žiaden z účastníkov nemá nárok na náhradu trov konania.

Súd vracia navrhovateľovi krátený súdny poplatok vo výške 9,80 € prostredníctvom Daňového úradu
Bratislava.

Súd upravuje Daňový úrad Bratislava aby vrátil navrhovateľovi krátený súdny poplatok vo výške 9,80
€ po právoplatnosti uznesenia.

o d ô v o d n e n i e :

Návrhom na vydanie platobného rozkazu doručeným tunajšiemu súdu dňa 22.01.2014 sa navrhovateľ
domáhal od odporcu zaplatenia 50,70 € s príslušenstvom titulom nezaplatenej zmluvnej pokuty a
cestovného, na ktoré bola odporkyňa povinný, keďže dňa 24.05.2013 na linke MHD č. 5 sa na základe
výzvy revízora nepreukázala platným cestovným lístkom alebo iným platným cestovným dokladom.

V predmetnej veci súd vydal platobný rozkaz dňa 21.02.2014, č. k. č. k. 52 Ro/97/2014 - 11, ktorý sa
nepodarilo doručiť odporkyni do vlastných rúk.

Uznesením zo dňa 16.04.2014, č. k. 6C/35/2014 - 18, súd ustanovil odporkyni opatrovníka pre celé
konanie.

Podaním doručeným tunajšiemu súdu dňa 01.08.2014 vzal navrhovateľ návrh v celom rozsahu späť bez
bližšieho odôvodnenia a požiadal o vrátenie súdneho poplatku.

Podľa § 96 ods. 1 Občianskeho súdneho poriadku (ďalej O. s. p.), navrhovateľ môže vziať za konania
späť návrh na jeho začatie a to sčasti alebo celkom. Ak je návrh vzatý späť celkom, súd konanie zastaví.
Ak je návrh vzatý späť sčasti, súd konanie v tejto časti zastaví.

Podľa § 96 ods. 2 O. s. p., súd konanie nezastaví, ak odporca so späťvzatím návrhu z vážnych dôvodov
nesúhlasí, v takom prípade súd po právoplatnosti uznesenia pokračuje v konaní.



Podľa § 96 ods. 3 O. s. p., nesúhlas odporcu so späťvzatím návrhu nie je účinný, ak dôjde k späťvzatiu
návrhu skôr, než sa začalo pojednávanie, alebo ak ide o späťvzatie návrhu na rozvod, neplatnosť
manželstva alebo určenie, či tu manželstvo je alebo nie je.

V tomto prípade nebol potrebný súhlas odporcu so späťvzatím návrhu, pretože k späťvzatiu došlo pred
začatím prvého pojednávania.

Podľa § 173 ods. 2 O.s.p., ak platobný rozkaz nemožno doručiť čo i len jednému z odporcov, súd ho
uznesením zruší v plnom rozsahu. To neplatí, ak sa platobný rozkaz týka niekoľkých účastníkov, z ktorých
každý koná sám za seba (§ 91 ods. 1). Súd zruší platobný rozkaz spravidla až spolu s ďalším úkonom
vo veci samej, prípadne spolu s úkonom, ktorým sa konanie končí.

O trovách konania súd rozhodol v súlade s § 146 ods. 1 písm. c ) O.s.p. žiaden z účastníkov nemá právo
na náhradu trov konania podľa jeho výsledku, ak konanie bolo zastavené.

O vrátení súdneho poplatku súd rozhodol podľa § 11 ods. 3, 4 a 6 zákona č. 71/1992 o súdnych
poplatkoch, poplatok splatný podaním návrhu na začatie konania sa vráti, ak sa návrh vzal späť pred
prvým pojednávaním bez ohľadu na to, či bol vydaný platobný rozkaz, krátený o 1 %, najmenej však 6,
70 €, prostredníctvom daňového úradu príslušného podľa trvalého pobytu (sídla) poplatníka.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustné odvolanie v lehote 15 dní od doručenia na Okresnom súde Bratislava
I v Bratislave, písomne, v dvoch vyhotoveniach. V odvolaní sa má popri všeobecných náležitostiach (§
42 ods. 3 O. s .p.) uviesť, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napáda, v čom sa toto
rozhodnutie alebo postup súdu považuje za nesprávny a čoho sa odvolateľ domáha.


