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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica v konani pred sudcom Mgr. Ingrid Steinsdorferovou, v pravnej veci
opravnenej z vyzivného A. B. A, C. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom B. B., A. XX, pravne zastupena
JUDr. Andreou Stuparovou, advokatkou so sidlom Velka Luka, Novomeského 25, proti povinnému
zvyzivného D. A. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom B. B., E. X, o zru8enie vyZivovacej povinnosti, takto

rozhodol:

I.Sud zrus$uje vyzivovaciu povinnost povinnému z vyzivného D. A. B., nar. XX XX.XXXX vo€i
opravnenej z vyzivného A. B. A., C. B., nar. XX. XX.XXXX ur€enu rozsudkom Okresného sudu Banska
Bystrica, €. k. 9Pc/21/2018-130 zo dna 20.03.2019, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banske;j
Bystrici, €. k. 17CoP/27/2019-265 zo dfia 29.01.2020 ku driu 10.07.2024.

. Ziaden z Géastnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.

Opravnena z vyzivného navrhom podanym dnia 22.07.2024 sa domahala zruSenia vyZivovacej
povinnosti ku diiu 10.07.2024 z dévodu, Ze diia 19.04.2024 absolvovala poslednu Statnicu, t. j. ukoncila
vysokoskolské Studium na 2. Lekdarskej fakulte Univerzity Karlovej v Prahe, a je preto v jej mozZnostiach,
schopnostiach sama sa zivit.

2.

Povinny z vyZivného s navrhom v celom rozsahu suhlasil.

3.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

4,

Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zrusenie vyzivhého mozné len na navrh.
5.

Podla § 52 CMP, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje
inak.

6

Ugastnici konania po vyhlaseni rozhodnutia, pougeni o opravnom prostriedku sa vzdali prava podat
odvolanie. Sud preto pri pisomnom vyhotoveni rozhodnutia postupoval podla § 221 pism. a) CSP.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho dorucenia,
prostrednictvom tunajsieho sidu na Krajsky sud v Ziline.

V odvolani musi byt popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 Civilného sporového poriadku) uvedené,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah,
v akom sa rozhodnutie napada, mbze byt rozSireny len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.
Rozsahom odvolania nie je odvolaci sud viazany vo veciach, v ktorych mozZno zacat konanie aj bez
navrhu. Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dbkazné navrhy. Odvolanie je potrebné
predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit
do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami, inak sud vyhotovi képie
odvolania na trovy odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze:
a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
Odvolanie mozno oddvodnit’ aj z ddvodu nespravneho alebo nelplného zistenia skutoéného stavu veci
(§ 62 Civilného mimosporového poriadku).

Vzhladom k tomu, Ze po vyhlaseni a odévodneni rozhodnutia sa U€astnici konania vzdali prava podat
vo veci opravny prostriedok, bolo by ich pripadné odvolanie pravne neudinné.

Banska Bystrica, 1. oktobra 2024

Magr. Ingrid Steinsdorferova

sudca

Za spravnost vyhotovenia:

Maria Dobrotova



