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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, sudkyfiou JUDr. Danou Macaskovou vo veci starostlivosti o maloleté deti: P. C.,
0.. XX.XXXXX, G. C., O.. XX.X.XXXX, obaja bytom Detsky domov Piestany, Sasinkova 11, Piestany,
zastupeni koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Trnava, deti matky: X. C., O..
XXX XXXX, V. Y. XX, zastupenej: Mgr. Marianna Paulikova, advokatka so sidlom Karloveské rameno
8/A, Bratislava, a otca: neb. X. C., K.. Y. XX XX.XXXX, za G&asti: L. C., O.. X.X.XXXX, t.&. bytom Detsky
domov Piestany, Sasinkova 11, PieStany, zastapeny: Mgr. C. O., zamestnankyfia Detského domova
Piestany, Sasinkova 11, PieStany, o schvalenie pravneho ukonu, takto

rozhodol:

Sud schvaluje pravny ukon - uzavretie dohody o vyporiadani dedi¢stva dna 23.10.2013 na Notarskom
urade v Trnave, vo veci prejednania dediéstva po porugitefovi nebohom X. C., zomrelom dfa
XX XX.XXXX, vedenej na Okresnom sude Trnava pod sp. zn. 26D/172/2011, ktory v mene maloletych
deti vykonal opatrovnik Detsky domov Piestany.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Podnetom tunajsSieho sudu zo dria 29.10.2013 tunaj$i sud poziadal o schvalenie pravneho ukonu -
dohody o vyporiadani dedi¢stva uzavretej dfia 23.10.2013, ktory v mene maloletych deti P. a G. a v
tom Case maloletého L. vykonali zastupcovia Detského domova PieStany ako majetkového opatrovnika
maloletych deti.

Uznesenim tunajsieho sudu ¢.k. 8P/7/2014-14 zo dfia 7.3.2014 sud z dévodu podaného podnetu zacal
v zmysle ustanovenia § 81 ods. 1 O.s.p. konanie o schvalenie pravneho ukonu v mene maloletych deti.

Podla § 157 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za
pritomnosti vdetkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni
rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Podla § 28 Obcianskeho zakonnika, ak zakonni zastupcovia su povinni aj spravovat majetok tych,
ktorych zastupuju, a ak nejde o beznu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné schvalenie sudu.

Podla § 179 Obcianskeho sudneho poriadku, ak je pre platnost pravneho ukonu, ktory urobil zakonny
zastupca za maloletého potrebné schvalenie sudu, sud ho schvali, ak je to v zaujme maloletého.



Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Ze dedi€ska dohoda po poruditefovi bola uzavreta v
prospech maloletych deti, ktoré neboli na svojich pravach Ziadnym sp6sobom poskodené ani inak
ukratené, nadobudli viac ako predstavuje ich zakonny podiel, preto sud tento pravny ukon schvalil.

Nakolko sa uc€astnici konania vzdali odvolania, sud vypracoval skrateny rozsudok.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoze sa ho vSetci u€astnici vzdali.



