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Spisova znacka: 15C0/901/2013
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Déatum vydania rozhodnutia: 12. 08. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jaroslav Mikulaj

ECLI: ECLI:SK:KSBB:2014:6712207848.1
Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v pravnej veci navrhovatelky M. A., rod. L., nar. XX. XX. XXXX, bytom
V., P. H. XXXX/X (dedi¢ka po pévodnom navrhovatelovi G. L., nar. XX. XX. XXXX, bytom U. P. XXXX/
XX, V., zomrelom XX. XX. XXXX, zastupeného JUDr. Vladimirom MikuSom, advokatom, Advokatska
kancelaria, ul. V. P. Tétha 17, 960 01 Zvolen), proti odporcovi G. L., nar. XX. XX. XXXX, bytom V., U. P.
XXXX/XX, zastipeného JUDr. Jozefom Brazdilom, Advokatska kancelaria Brazdil & Brazdilova, Trhova
992/1, 960 01 Zvolen, o vratenie daru, na odvolanie odporcu proti rozsudku Okresného sudu Zvolen €.
k.: 9C/39/2012-197, zo dia 17. 10. 2013, takto

rozhodol:
Spatvzatie navrhu pripusta, rozsudok sudu prvého stupna zruSuje a konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Napadnutym rozsudkom prvostupfiovy sud rozhodol tak, ze odporca je povinny vydat pévodnému
navrhovatelovi nehnutelnosti v katastralnom izemi V. vedené Okresnym uradom V. na liste vlastnictva €.
XXXX ako budova supisné Cislo XXXX, €. parcely XXXX o vymere 299 m2 zastavané plochy a nadvoria,
parcelné €. XXXX/X zahrady o vymere 103 m2 a parcelné €. XXXX/X zastavané plochy a nadvoria o
vymere 89 m2 v lehote do 30 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia. Odporcovi ulozil povinnost zaplatit
navrhovatelovi trovy konania vo vyske 498,28 EUR na ucet pravneho zastupcu navrhovatela, Cislo uctu:
XXXXXXXXXIXXXX vedeného vo J. V. v lehote 15 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Proti tomuto rozsudku podal odporca v zakonnej lehote odvolanie. Navrhol rozsudok okresného sudu
zmenit a ndvrh zamietnut.

Krajsky sud, ako sud odvolaci, vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods.
2 O. s. p. tak, Ze konanie podla § 208 O. s. p. zastavil.

Pocas odvolacieho konania bolo zistené, ze pévodne oznaceny navrhovatel G. L., nar. XX. XX. XXXX,
bytom U. nabrezie XXXX/XX, V., zomrel.

Vzhladom na to, Ze G. L. ako darca za svojho zivota urobil voc¢i obdarovanému - odporcovi prejav
smerujuci k vrateniu daru, na dedi¢ov preslo pravo domahat sa vydania predmetu daru. Odvolaci sud
zistil z amrtného listu matriéného uradu Zvolen zo diia 11. 042014 , Ze povodny navrhovatel zomrel dia
XX, XX XXXX.



Vzhlfadom na to, Ze doterajSi navrhovatel stratil spdsobilost byt G€astnikom konania skor, ako sa konanie
pravoplatne skondcilo, sud podla povahy veci posudil, ¢i ma konanie zastavit' alebo, prerusit alebo &i
mdbze v nom pokraCovat (§ 107 ods. 1 O. s. p.). Vzhladom na ustanovenie § 107 ods. 3 O. s. p. z
potvrdenia notarskeho uradu JUDr. Zelmiry Boborovej zo diia 30. méaja 2014 zistil, Ze po porugitelovi G.
L., narodenom XX. XX. XXXX, zomrelom difia XX. XX. XXXX, ako dedi€ia v |. zakonnej skupine (§ 473
Obcianskeho zakonnika) prichadzaju do uvahy G. L., narodeny XX. XX. XXXX (odporca) a M. A., rod.
L., nar. XX. XX. XXXX, bytom V., P. H. XXXX/X, dcéra poruditela.

Sud vyzval do uvahy prichadzajucu pravnu nastupkyriou po navrhovatelov M. A., aby sudu oznamila, &i
bude v konani pokraCovat. Listom zo dia 24. juna 2014 sudu oznamila, ze v konani nebude pokracovat,
a to listom zo dna 9. jula 2014 zobrala navrh spat. Nasledne sud vyzval pravneho zastupcu odporcu
na zaujatie stanoviska k spatvzatiu navrhu. Pravny zastupca odporcu listom zo dria 31. jula 2014
odvolaciemu sidu oznamil, Ze suhlasi so spatvzatim navrhu M. A..

Odvolaci sud v sulade s § 208 O. s. p. spatvzatie navrhu pripustil, rozhodnutie sudu prvého stupna zrusil
a konanie zastavil, nakolko druhy u€astnik nevyslovil nesuhlas so spatvzatim navrhu.

O trovach konania rozhodol podla § 224 ods. 1 O. s. p. a § 146 ods. 1 pism. ¢) O. s. p. v spojeni s §
151 O. s. p. Tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak
konanie bolo zastavené, pretoZze nezistil podmienky pre aplikaciu odseku 2 citovaného ustanovenia v
spojeni s § 151 O. s. p.

O veci senat odvolacieho sudu rozhodol pomerom hlasov ¢lenov senatu 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je odvolanie pripustné.



