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Uznesenie

Krajsky sud v Ziline ako sud odvolaci v pravnej veci Zzalobcu: CD Consulting s.r.o., so sidlom K
gervenému dvoru 3269/25a, Strasnice, 130 00 Praha 3, Ceska republika, ICO: 264 29 705, zastupeného
zastupcom: Fridrich Palko, s.r.o., so sidlom Grosslingova 4, 811 09 Bratislava, ICO: 36 864 421,
proti Zalovanému: T. W., nar. XXX XXXX, bytom T., XXX XX P., v konani o zaplatenie zmenkového
prislusenstva, o odvolani zalovaného proti rozsudku Okresného sudu Martin €. k. 5C/251/2013-40 zo
dfia 27.1.2014 a spéatvzatia Zaloby

rozhodol:

Pripusta spatvzatie zaloby o zaplatenie zmenkového uroku vo vySke 0,25 % denne zo zmenkove;j
sumy 472 Eur od 31.5.2010 do 29.8.2012 v sume 969,96 Eur, zo sumy 292 Eur od 30.8.2012 do
23.9.2012 v sume 18,25 Eur, 6 % ro€ny urok zo zmenkovej sumy 472 Eur od 16.8.2010 do 29.8.2012 v
sume 57,96 Eur, zo sumy 292 Eur od 30.8.2012 do 23.9.2012 v sume 1,20 Eur, bez sumy 641,04 Eur,
ktoré Zalovany na uroky uz zaplatil, zmenkovej odmeny vo vySke 1/3 % zmenkovej sumy v sume 1,57
Eur, rozsudok Okresného sudu Martin €. k. 5C/251/2013-40 zo dfa 27.1.2014 zruSuje a konanie
o zaplatenie zmenkového uroku vo vySke 0,25 % denne zo zmenkovej sumy 472 Eur od 31.5.2010 do
29.8.2012 v sume 969,96 Eur, zo sumy 292 Eur od 30.8.2012 do 23.9.2012 v sume 18,25 Eur, 6 % ro¢ny
urok zo zmenkovej sumy 472 Eur od 16.8.2010 do 29.8.2012 v sume 57,96 Eur, zo sumy 292 Eur od
30.8.2012 do 23.9.2012 v sume 1,20 Eur, bez sumy 641,04 Eur, ktoré Zalovany na uroky uz zaplatil,
zmenkovej odmeny vo vySke 1/3 % zmenkovej sumy v sume 1,57 Eur zastavuje.

O trovach sudneho konania rozhodne sud prvého stuphia.
odovodnenie:

Rozsudkom &.k. 5C/251/2013-40 zo dfia 27.1.2014 okresny sud vyrokom I. rozhodol tak, Ze Zalovany
je povinny zaplatit Zalobcovi zmenkovy urok vo vyske 0,25 % denne zo zmenkovej sumy 472 Eur od
31.5.2010 do 29.8.2012 v sume 969,96 Eur, zo sumy 292 Eur od 30.8.2012 do 23.9.2012 v sume 18,25
Eur, 6 % roény urok zo zmenkovej sumy 472 Eur od 16.8.2010 do 29.8.2012 v sume 57,96 Eur, zo
sumy 292 Eur od 30.8.2012 do 23.9.2012 v sume 1,20 Eur, bez sumy 641,04 Eur, ktoru Zalovany
uz na uroky zaplatil a dalej bolo rozhodnuté o povinnosti Zalovaného zaplatit zmenkovi odmenu vo
vySke 1/3 % zmenkovej sumy v sume 1,57 Eur do troch dni od pravoplatnosti rozsudku, vyrokom IlI.
okresny sud zaviazal Zalovaného nahradit' Zalobcovi trovy pravneho zastupenia vo vySke 76,34 Eur
na ucéet zastupcu Zalobcu a iné trovy konania vo vyske 62,50 Eur na ucet Zalobcu v lehote do troch
dni od pravoplatnosti rozsudku. Okresny sud za aplikacie Nariadenia Europskeho parlamentu a Rady
(ES) €. 861/2007, ktorym sa ustanovuje Eurépske konanie vo veciach s nizkou hodnotou sporu, v
spojeni s ust. § 156 ods. 1, 3, § 156 ods. 4 O.s.p. ako aj rozhodnych zakonnych ustanoveni zakona
zmenkového a Sekového, mal zo zmenky zistené, Ze tato bola vystavena Zalovanym na rad prvého
zmenkového veritela, ktorym bola spoloénost POHOTOVOST, s.r.o., ICO: 35 807 598. V zmenke bola
vyplnena riadne zmenkova suma, datum uro€enia, datum a miesto vystavenia zmenky, podpisana
vystavitelom. Okresny sud zistil, Ze Zalobca svoje pravo zo zmenky uplatfioval ako indosatar, po tom, ako
bola zmenka indosamentom prevedena z pévodného veritela, na rad ktorého bola zmenka vystavena.



Okresny sud uzavrel, Ze zmenka, ktord predlozZil Zalobca, mala v8etky ndleZitosti platnej zmenky v
zmysle zékona zmenkového a Sekového, t.j. iSlo o platni zmenku. Zalovany v konani zostal neginny,
namietky vo&i zmenke nevzniesol. Zmenkova suma uvedena na zmenke bola Zalovanym uhraden3,
av8ak Zalobcovi vznikol narok na zmenkové prisluSenstvo. Okresny sud mal za to, Ze narok, ktory
si uplatnil Zalobca ako pravo z predloZzenej zmenky, ktori nadobudol titulom rubopisu, bol dévodny a
Zalobe v celom rozsahu vyhovel. Okresny sud Zalobcovi priznal nim uplatneny zmenkovy urok, roény
urok a zmenkovu odmenu. K Uplnosti okresny sud poukazal na to, Ze v su€asnosti nas pravny poriadok
nepripusta vystavenie zmenky v suvislosti so zabezpeéenim spotrebitelského Uverového vztahu, aviak
v Case vystavenia zmenky 17.12.2010 to pripustné bolo, a preto bolo nevyhnutné nahliadat na subjekty
zmenkového vztahu v zmysle vtedy ucinnych predpisov. Pri rozhodovani o trovach sudneho konania
okresny sud poukazal na ust. § 142 ods. 1 O.s.p. a Zalobcovi priznal nahradu trov konania pozostavajucu
zo zaplateného sudneho poplatku vo vySke 62,50 Eur a trovy pravneho zastupenia vo vySke 76,34 Eur.

Proti tomuto rozsudku v zakonnej lehote podal odvolanie Zalovany, ktory uviedol, Ze neakceptuje ziadnu
pohladavku Zalobcu, kedZe s touto spoloénostou nemal a ani nema podpisanu Ziadnu zmluvu, nie je
si vedomy Ziadneho dlhu. V minulosti mal p6zicku, avSak od spoloénosti POHOTOVOST, s.r.o., ktoru
ma riadne splatenu, o dokazuje aj list o splateni uveru. Dha 18.3.2014 bolo Zalovanému potvrdené
spolognostou POHOTOVOST, s.r.o. v zastlpeni pani |., a to telefonickym spdsobom, Ze Gver vodi
spolognosti ma Zalovany riadne splateny a vS3etky pohladavky uhradené. (podfa uradného zaznamu
spisaného Okresnym sudom Martin dfia 26.03.2014, &.1. 49 spisu, bolo konstatované, Ze diha 25.03.2014
bolo do kancelérie oddelenia 15C doru€ené odvolanie Zalovaného).

Nasledne podanim zo drfia 07.05.2014, doru¢enym Okresnému sudu Martin dia 12.05.2014, Zalobca
prostrednictvom zastupcu zobral Zalobu v celom rozsahu spat a ziadal konanie zastavit. Uviedol, ze
Ziada rozhodnut o nahrade trov konania ako aj o vrateni zaplatenych sudnych poplatkov.

Krajsky std v Ziline ako std odvolaci (§ 10 ods. 1 O.s.p.) postupom bez nariadenia pojednavania podla
§ 214 ods. 2 O.s.p. za aplikacie ust. § 208 O.s.p. pripustil spatvzatie zaloby, rozsudok okresného sudu
zrusil a konanie zastavil. Rozhodnutie bolo prijaté hlasovanim v pomere hlasov 3:0.

Bolo zrejmé, Ze Zalobca uplatnil svoju pohladavku v zmysle Nariadenia Eurépskeho parlamentu a
Rady (ES) €. 861/2007, ktorym sa ustanovuje Eurépske konanie vo veciach s nizkou hodnotou sporu,
pricom poukazal, Ze ide o zmenkovu pohfadavku, a to konkrétne zmenkovy urok vo vyske 0,25 %
denne z jednotlivych sum za vyjadrené obdobie, ako aj 0 6 % rocny Urok zo zmenkovej sumy
a sucasne bola uplatnena aj zmenkova odmena. Okresny sud o podanom navrhu Zalobcu rozhodol
rozsudkom €. k. 5C/251/2013-40 zo diia 27.1.2014 tak, Ze Zalobe bolo vyhovené v celom rozsahu. Proti
rozsudku okresného sudu v zakonnej lehote podal odvolanie Zalovany. O v€asnosti podaného odvolania
Zalovanym svedcila nielen doru¢enka o doru¢eni rozsudku okresného sudu zalovanému drna 17.3.2014
(C.I. 46 rub spisu), ale aj uradny zaznam spisany zo strany Okresného siudu Martin dfia 26.03.201 (&.1.
49 spisu), z ktorého vyplyva, Ze dia 25.03.2014 bolo do kancelarie oddelenia 15C doru€ené odvolanie
Zalovaného. Nasledne do spisového materialu okresného sudu bolo doru¢ené podanie Zalobcu zo dna
07.05.2014, ktorym bola Zaloba vzata v celom rozsahu spat' s navrhom na rozhodnutie o trovach konania
a vratenia zaplatenych sudnych poplatkov.

Z titulu spatvzatia zaloby Zalobcom okresny sud postupoval tak, Ze podanim zo dfa 13.5.2014, &.I. 53
spisu, dorucil spatvzatie Zaloby Zalobcom Zalovanému na vedomie s tym, aby sa Zalovany k nemu v
lehote 10 dni od dorucenia pripisu vyjadril a uvedené vyjadrenie zaslal aj k trovam konania. Podanie
okresného sudu zo dia 13.5.2014 bolo doru€ené Zalovanému v zmysle doru€enky na &.I. 53 rub spisu
dna 22.5.2014. Krajsky sud uskutoénil vyzvu podla ust. § 208 O.s.p. podanim zo diia 17.06.2014
adresovanym Zalovanému, ktorou vyzval Zalovaného, aby v lehote 7 dni oznamil, &i so spatvzatim Zaloby
Zalobcom suhlasi a pokial sa v stanovenej lehote nevyjadri, krajsky sud pre dalSi svoj priebeh konania
za aplikacie ust. § 101 ods. 3 O.s.p. bude mat za to, Ze so spatvzatim Zaloby Zalobcom v celom rozsahu
Zalovany suhlasi, €o sa premietne do zru8enia rozsudku okresného sudu a zastavenia konania. Vyzva
krajského sudu zo dfia 17.06.2014 bola doru¢end Zalovanému v zmysle doru€enky na €.l. 58 spisu dna
1.7.2014 a zostala bez reakcie Zalovanym.

Podra ¢lanku 19 Nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) &. 861/2007, ktorym sa ustanovuje
Eurépske konanie vo veciach s nizkou hodnotou sporu, pokial toto nariadenie neustanovuje inak,



Eurépske konanie vo veciach s nizkou hodnotou sporu sa riadi procesnym pravom ¢lenského Statu, v
ktorom sa konanie vedie.

Podla ust. § 208 O.s.p., ak je navrh na zaatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého stupia,
ale jeho rozhodnutie nie je dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud
spatvzatie nepripusti, ak druhy ucastnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi
rozhodnutie sudu prvého stupria a konanie zastavi.

Krajsky sud poukazuje na vyS3ie uvedené pravne Upravy s tym, Ze mal za to, Ze v suvislosti so
spatvzatim Zaloby Zalobcom v celom rozsahu, v $tadiu, ked' uz rozhodol sud prvého stupria, ktorého
rozhodnutie z titulu podaného odvolania Zalovanym v zakonnej lehote nenadobudlo pravoplatnost, bolo
mozné postupovat v zmysle ust. § 208 O.s.p.. Podla ust.  § 208 O.s.p. boli splnené vSetky zdkonné
podmienky, ked Zalobca Zalobu zobral v celom rozsahu spat v Stadiu, ked uz rozhodol sud prvého
stupfia rozsudkom &. k. 5C/251/2013-40 zo dna 27.1.2014, avSak uvedené rozhodnutie okresného sudu
nenadobudlo pravoplatnost z titulu podaného odvolania Zalovanym v zakonnej odvolacej lehote za stavu
splnenej procesno-pravnej domnienky suhlasu Zalovanym so spatvzatim Zaloby Zalobcom v zmysle ust.
§ 101 ods. 3 O.s.p. a doru€enej vyzvy v zmysle ust. § 208 O.s.p. zo diia 17.06.2014 zo strany Krajského
sudu v Ziline zalovanému. Zalovany bol v predmetnej vyzve krajskym sidom poucgeny, Ze ak sa v lehote
7 dni nevyjadri, bude sa mat za to, Ze suhlasi so spatvzatim Zaloby Zalobcom. Pokial boli splnené vietky
podmienky vyplyvajuce z ust. § 208 O.s.p., krajsky sud mohol rozhodnut o pripusteni spatvzatia Zaloby
Zalobcom, rozsudok okresného sudu zruSil a konanie zastavil.

Krajsky sud v suvislosti so svojim rozhodnutim vyslovil, Ze o trovach sudneho konania rozhodne okresny
sud, kedZe takémuto rozhodnutiu o trovach musi predchadzat rozhodnutie okresnym sidom o Ziadosti
Zalobcu na vratenie zaplatenych sudnych poplatkov, ktora Ziadost' Zalobcu je obsiahnuta v spatvzati
Zaloby zo dia 07.05.2014 (€.l. 51 spisu). V sulade aj s ust. § 12 ods. 1 zdkona €. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov ako aj zachovania dvojinstan&nosti sudneho konania
je to prave sud prvého stupfia, ktory ma rozhodnut o podanej Ziadosti Zalobcu na vratenie zaplateného
sudneho poplatku, ktoré rozhodnutie, ak ma predchadzat rozhodnutiu o trovach sidneho konania, tak
potom bolo namieste, aby krajsky sud vyslovil, Ze o trovach sudneho konania rozhodne sud prvého
stupna.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



