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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, samosudca JUDr. Arpad Koren, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku, v trestnej
veci obvineného R. A., dia 11. augusta 2014 v RozZnave,

rozhodol:

Obvineny R. A., W.. XX XX XXXX U. C., M. F. V.
T., Z. C.. XX, okres Rozhava, bez
pracovného pomeru,

sU vinni, zZe

1/ dfia 10.03.2012 v presne nezistenom ¢ase od 12.00 hod. do 21.00 hod. v katastralnom uzemi obce
Krasnohorské Podhradie, okres Rozhava, v lokalite zv. Maly vrch, v lesnom poraste, parcelného Cisla:
407/1, ktory patri do lesného pédneho fondu, spolo¢ne po vzajomnej dohode s uz odsudenymi Y. A,
nar. XX.XX.XXXX a R. A., nar. XX.XX.XXXX, bez povolenia vypilili a odcudzili 1 ks strom, dreviny dub, v
objeme 0,63 m3, &im pre Lesy Slovenskej republiky, §.p. Banska Bystrica, OdStepny zavod v Rozhave
sposobili Skodu vo vyske 14,44 Eur,

2/ dria 11.03.2012 v Case okolo 18.00 hod. v katastralnom Uzemi obce Krasnohorské Podhradie, okre
Rozhava, v lokalite zv. Nad novou dedinou, v lesnom poraste, parcelného Cisla: 406, ktory patri do
lesného pddneho fondu, spoloéne po vzajomnej dohode s uz odsudenymi Y. A., nar. XX XX.XXXX a
obvinenym 8. J., nar. XX.XX.XXXX, odcudzili drevnii hmotu, dreviny dub, v objeme 0,38 m3, &im pre
Lesy Slovenskej republiky, §.p. Banska Bystrica, OdStepny zavod v Roznave spdsobili Skodu vo vySke
8,71 Euir,

teda

spolo¢nym konanim

- prisvaoijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a takou vecou je drevo z pozemku, ktory patri do lesného
pddneho fondu,

¢imspachal

v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona ¢. 300/2005 Z. z. v zneni zakona ¢&. 313/2011 Z. z.
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. d) citovaného Trestného zakona a sud o treste takto

rozhodol:

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sid zru $ uje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného
sudu Roznava ¢€.k. 3T/85/2014-61 zo dna 30.05.2014, doru€eny obvinenému dfia 05.06.2014, ktorym
bol obvinenému R. A. pre precin kradeze podfa § 20, § 212 ods. 2 pism. d) Trestného zakona ulozeny
trest odnatia slobody v trvani 12 mesiacov s podmiene¢nym odkladom na skusobnu dobu v trvani 30



mesiacov a trest prepadnutia veci, a to 1 ks motorovej pily zn. STIHL, typu HS 290, vyr.€. 11270210800
PA 66/GF oranzovo bielej farby s krytom na retaz pily, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 212 ods. 2 Trestného zdkona s pouzitim § 42 ods. 1, § 38 ods. 2 Trestného zakona a s
prihliadnutim na polahé&ujuce okolnosti uvedené v ustanoveni § 36 pism. I),n) a na pritaZujuce okolnosti
uvedené na ustanoveni § 37 pism. h),m) Trestného zakona sud obvineného za teraz posudzovany precin
a precin, z ktorého bol uznany za vinného uvedenym skor$im trestnym rozkazom

odsudzuje
na suhrnny trest odfatia slobody v trvani 18 ( osemnast’ ) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud vykon tohto trestu podmiene ¢ ne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Trestného z&kona sud obvinenému uréuje skudobnu dobu v trvani 36 ( tridsat3est’ )
mesiacov.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud obvinenému uklada aj trest prepadnutia veci, a to 1
ks motorovej pily zn. STIHL, typu HS 290, vyr.€. 11270210800 PA 66/GF oranzZovo bielej farby s krytom
na retaz pily.

Podla § 60 ods. 6 Trestného zakona sa vlastnikom prepadnutej veci stava Stat.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sud poSkodenu spolo€nost LESY Slovenska republika, $.p.,
Namestie SNP &.8, 975 66 Banska Bystrica, ICO: 36038351, Odstepnému zavodu Roznava, zastipenu
splnomocnenym zastupcom Ing. Jozefom Hetesim s narokom na nahradu spOsobenej 8kody o d k a
Z uje na obgianske sudne konanie.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj
prokurator mézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude,
ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu
podat odvolanie v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa lehota konéi tym
dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a aj jeho obhaj-
covi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Odpor je potrebné podat v 3 vyhotoveniach.

Proti vyroku o ndhrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze
poskodeny podat odpor; ak podkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku
o nahrade $kody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcCianske sudne
konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje
aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade 8kody poda ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca
nariadi vo veci hlavné pojednavanie; inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym

a vykonatelnym.

Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, méze
poskodeny vziat' suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z oséb opravnenych podat odpor. Spatvzatim suhlasu sa trestny
rozkaz zru8i a samosudca trestné stihanie zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny,
zu&astnena osoba, ako aj prokurator, sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava
podat odpor a okrem poSkodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor
spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani
obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat podany odpor spat len s jeho
vyslovnym suhlasom.



