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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pre$ov, samosudcom JUDr. Marekom Bujiidakom, v pravnej veci Zzalobcu Ceskoslovenska
obchodna banka, a.s., so sidlom Michalska 18, Bratislava, ICO: 36 854 140, pravne zastipeného HMG
& PARTNERS, s.r.0., so sidlom Stefanovitova 12, 811 04 Bratislava, ICO: 35 885 459, proti Z. L. L., C..
XXX XXXX, O. XXXX/X, XXX XX M., obéan SR, o zaplatenie 8.666,36 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 3.549,36 eura spolu s trokom z omeskania vo vyske
8,25% rocne zo sumy 3.549,36 eura od 16.7.2011 do zaplatenia v mesacnych splatkach po 200 eur
mesacne vzdy do 15-teho dia v mesiaci po¢nuc dfiom pravoplatnosti rozsudku az do plného vyrovnania
pod nasledkom straty vyhody splatok.

II. V prevySujucej Casti zalobu zamieta ,

lll. Ziaden z UGastnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Zalobou podanou na tunaj$om sude dfia 10.10.2013 si Zalobca uplatnil vogi Zalovanému pravo na
zaplatenie sumy 8.666,36 eura s prisluSenstvom. V oddvodneni svojej Zaloby uviedol, Ze u&astnici
uzatvorili zmluvu o spotrebitelskom tvere €. 003334024R na zaklade ktorej boli Zalovanému poskytnuté
finan&né prostriedky. V zmysle zmluvy vy€erpany a nesplateny Uver sa Uro¢i urokovou sadzbou 15,80%.
V zmysle zmluvy pre pripad ome8kania so zaplatenim akychkofvek zavazkov, je Zalobca opravneny
diZnd sumu urodit urokom z omeskania, ktora je dohodnuta zmluvne alebo ktorého vySka je uréena v
Obchodnych podmienkach pre CSOB spotrebitelské Gvery, ktoré su suéastou zmluvy. Nakolko Zalovany
poskytnuty uver nesplacal a bol v ome&kani s vratenim viac ako dvoch splatok a su€asne aj jednej splatky
po dobu dlhSiu ako tri mesiace Listom - Oznamenim o zosplatneni Uveru, Zalobca vyhlasil celu svoju
pohfadavku za splatnu k datumu 15.7.2011. Podla vycislenia pohfadavky Zalobcom ku dfiu 4.10.2011
bol celkovy zostatok v sume 8.666,36 eura pozostavajuci z istiny 5.012,94 eura, riadneho uroku v zmysle
zmluvy v sume 2.237,58 eura, Urokov z omeskania v sume 1.287,21 eura a poplatkov v sume 128,63
eura.

Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom Zalovaného a listinnymi dékazmi a to zmluvou o spotrebitefskom
tvere EXXXXXXXXX U. zo diha 4.9.2009, oznamenim o zosplatneni zo dia 18.7.2011, vypisom na &.1.9,
Upravou petitu navrhu na vydanie platobného rozkazu zo diia 6.11.2013, vyjadrenim k vyzve doloZzenim
listinnych dokumentov, Specifikaciou pohladavky za obdobie od 5.9.2009 do 16.9.2013, sadzobnikov
poplatkov, obchodnymi podmienkami pre CSOB spotrebitelské tvery, sadzobnikom pre fyzické osoby



ob&anov, vyjadrenim k vyzve zo dfia 28.1.2014, celym spisovym materialom sp.zn. 20C/119/2013 a zistil
tento skutkovy stav:

Medzi Zzalobcom a Zalovanym bola uzavreta zmluva o CSOB spotrebitelskom Gvere & XXXXXXXXXR.
Na z&klade tejto zmluvy sa zaviazala banka poskytnut Zalovaného finanéné prostriedky do vysky
uverového limitu 6.000,- eur. Podla zmluvy sa vy€erpany a nesplateny uver uro€i urokovou sadzbou
15,80%. Roénd percentudlna miera nakladov predstavuje 18,79% a celkové naklady diZznika spojené
s uverom predstavuju sumu 2.997,- eur. Priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov ku
driu podpisu zmluvy bola 20,33%. Zalovany sa zaviazal splacat Gver v 60 mesaénych splatkach vzdy k
15. dfiu v mesiaci. Prva splatka bola splatna dria 15.10.2009 a posledna splatka dria 15.9.2014. vySka
mesacnej splatky bola stanovena na sumu 145,96 eura. Za podanie Ziadosti o Uver a za spracovanie
Uveru Zalovany zaplatil 120,- eur. Nakolko Zalovany poskytnuty uver nesplacal a bol v omeskani s
vratenim viac ako dvoch splatok a su€asne aj jednej splatky po dobu dlhSiu ako tri mesiace Listom -
Oznamenim o zosplatneni Gveru, Zalobca vyhlasil celu svoju pohladavku za splatnu k datumu 15.7.2011.
Zalovany z uveru uhradil celkovo sumu 2.330,64 eura.

Zisteny skutkovy stav sud takto pravne posudil:

Vstupom Slovenskej republiky do eurépskeho hospodarskeho a pravneho systému boli do Ob&ianskeho
zakonnika zakonom ¢&. 150/2004 Z.z. s ucinnost'ou od 1.4.2004 v piatej hlave za¢lenené ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach. Uvedena pravna Uprava ma zaklad v smernici Rady €. 93/13/EHS z 5.4.1993
o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach.

Podla § 52 ods.1, 0ds.2, ods.3, ods.4 Obcianskeho zakonnika / v zneni u€innom ku dfiu uzatvorenia
zmluvy / Spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvéra
dodavatel so spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani
a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatelskej Einnosti..

Podla § 54 ods.1, ods.2 Obc&ianskeho zakonnika Zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné postavenie. V
pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi..

Specialna uprava spotrebitel'ského Gveru je obsiahnuta v zakone &. 258/2001 Z.z. Tento pravny predpis /
v zneni u€innom ku drnu uzavretia zmluvy/ v § 2 pism. a) definuje spotrebitelsky uver, ako do¢asné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uUvere vo forme odlozene;j
platby, péZzZicky, uveru alebo v inej pravnej forme. Podla § 2 pism. b/ tohto zdkona zmluvou o
spotrebitelskom Gvere je zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitefovi spotrebitel'sky tver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit' a uhradit celkové naklady spojené so
spotrebitelskym Uverom

Podla § 3 ods. 1, 2 zadkona €. 258/2001 Z. z. je veritefom fyzicka alebo pravnicka osoba poskytujuca
spotrebitelsky Gver v ramci svojho podnikania, v zavislosti od formy poskytovaného spotrebitelského
uveru méze byt veritelom aj predavajici a spotrebiteflom je fyzickd osoba, ktorej bol poskytnuty
spotrebitelsky Uver na iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania.

Podla § 4 ods.1, 2, 3, 4 zakona €. 258/2001 Z. z. Zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat’ pisomnu
formu, inak je neplatna, pricom spotrebitel dostane jedno vyhotovenie zmluvy o spotrebitelskom uvere.

Zmluva o spotrebitelskom uvere okrem vSeobecnych nalezitosti 6) musi obsahovat’
a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaéné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu,



b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

e) celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,
f) v pripade odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g) kone&nu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) ro&nu arokovu sadzbu; v pripade variabilnej ro€nej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom Gvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referenénu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu Urokovu sadzbu,

i) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom uvere,

k) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 7a ods. 2,

) veritefom vyZzadované ruenie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pri¢om sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo ¢o
najpresnejsi odhad,

n) opravnenie spotrebitela na zniZzenie celkovych nakladov na spotrebitelsky uver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podla § 6 a spésob urCenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

p) prava spotrebitela podfa § 7,

q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom tvere,

r) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1.

Pri nesplneni podmienok podla odseku 2 je zmluva o spotrebitelskom uvere platna, ak bol spotrebitelovi
na jej zaklade

a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho zaal Eerpat’ alebo

b) dodany tovar, alebo poskytnuta sluzba.

Ak v8ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezZitosti podla odseku 2 pism. a), b), d) az j), k)
a l), poskytnuty uver sa povaZzuje za bezuroény a bez poplatkov.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od diznika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podla

tohto zakona povinny platit’ poplatok z omeSkania, vysku urokov z omeskania a poplatku z omeskania
ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 ods.1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. v zneni plathom od 1.1.2009, vyska urokov z omeskania
je o 8 percentualnych bodov vySsia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

Podla § 153 ods.1 O.s.p. sud rozhodne na zaklade skutkového stavu zisteného z vykonanych dokazov,
ako aj na zéklade skuto€nosti, ktoré neboli medzi u€astnikmi sporné, ak o nich alebo o ich pravdivosti
nema dévodné a zdvazné pochybnosti.

Podla § 160 ods.1 O.s.p. ak sud uloZil v rozsudku povinnost, je potrebné ju spinit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze urCit' dlhSiu lehotu. Sud méze urlit, Ze penazné plnenie sa mdze
vykonat aj v splatkach, ktorych vysku a podmienky zro€nosti urci, a to aj tak, Ze omeskanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok zro€nost celého plnenia.

Posudzovany pravny vztah u&astnikov konania je pravnym vztahom zaloZenym spotrebitelskou
zmluvou, konkrétne ide o spotrebitelsky Gver. Zalobca bol od uzavretia zmluvy v postaveni dodavatela



a Zalovany v postaveni spotrebitela, preto uvedeny pravny vztah je v rezime spotrebitelského prava.
Spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat neprijatelné podmienky, ktoré spésobuju znaéna nerovnovahu
v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa pod sankciou ich absolutnej
neplatnosti.

Pravny vztah ucastnikov konania sud posudil podla noriem spotrebitelského prava, a to podla
osobitného pravneho predpisu zakona o spotrebitelskych Uveroch uc€inného v ¢ase uzatvorenia zmluvy
a vSeobecného pravneho predpisu Obcianskeho zakonnika.

Sud z vykonaného dokazovania zistil, Ze predmetna zmluva o spotrebitelskom uvere, o ktoru Zalobca
opiera uplatneny narok neobsahuje obligatornu nalezitost' v zmysle § 4 ods. 2 pism. i/ zakona €. 258/2001
Z.z. Podla tohto ustanovenia totiz v zmluve musia byt rozliSené splatky istiny, urokov a inych poplatkov,
teda nepostaduje, ak je uvedena len vyska splatky vo vySke 145,96 eura a pocet splatok, tak ako je
uvedené v bode V. zmluvy pod nazvom splacanie. Rovnako nepostacuje ak je uvedeny iba udaj o
celkovom navyS$eni. Spotrebitel podla citovanych zakonnych ustanoveni ma pravo na informacie o tom,
v akej sume splati samotnu istinu dveru v mesacnych dohodnutych splatkach, aka sumu z toho plati
na uroky a v akej vySke plati tieto uroky. Napriek chybajicej nalezitosti je zmluva o spotrebitelskom
uvere platna, avSak predmetny Uver je potrebné povazovat za bezuro¢ny a bez poplatkov. Z vykonaného
dokazovania je nesporné, Ze Zalobca poskytol Zalovanému uver vo vySke 6.000,- eur, pricom Zalovany
podla splatkového kalendara v prospech Zalobcu poukéazal uhrady v celkovej vySke 2.330,64 a zaplatil
poplatok za podanie Ziadosti o Gver a za spracovanie Gveru vo vyske 120,- eur. Zalovany teda zaplatil
zalobcovi sumu 2.450,64 eura. Sud preto zalovaného zaviazal zaplatit zalobcovi sumu 3.549,36 eura.
Nakolko Zalobca vyhlasil ku dfiu 15.7.2011 pohladavku za splatnu dostal sa Zalovany dfia 16.7.2011
do omeskanie, preto sud priznal Zalobcovi urok z ome8kania vo vySke 9% ro¢ne z dlZznej sumy od
16.11.2011 do zaplatenia.

Zalovany na pojednavani navrhol, aby sud odroéil pojednavanie a to za iéelom udelenia plnomocenstva
pravnemu zastupcovi. Sud uvedenému navrhu nevyhovel a to z dévodu toho, Ze Zalovanému bola Zaloba
s prilohami doru€ena dra 8.3.2014, teda viac ako 5 mesiacov pred pojednavanim, Zalovany mal dostatok
¢asu na udelenie plnomocenstva pravnemu zastupcovi.

Zalovanému sud povolil splacat dizni sumu v pravidelnych mesaénych splatkach po 200 eur
splatnych vzdy do 15-teho dna prislusného kalendarneho mesiaca pocinajuc mesiacom nasledujiucim
po pravoplatnosti tohto rozsudku s tym, Ze omeSkanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok zro&nost
celého plnenia a to vzhfadom na finanénu situaciu Zalovaného a taktiez sud prihliadal na vysku priznanej
sumy.

O trovach ucastnikov konania sud rozhodol podla § 142 ods.2 O.s.p., podla ktorého ak mal uastnik vo
veci uspech len Ciastoény, sud nahradu trov pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze ziadny z u€astnikov
nema na nahradu trov pravo. Zalobca bol Uspe$ny v &asti o zaplatenie 3.549,36 eura zo sumy 8.666,36,
teda v rozsahu 41% a zalovany vo zvysnych 59%. Uspech Zalovaného, ktory prevysuje Uspech Zalobcu
je preto 18 %. Nakolko Zalovany si nahradu trov konania neuplatnil sud vyslovil, Ze Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo diia jeho doru€enia pisomne v troch
vyhotoveniach na Krajsky sud v PreSove cestou tunajSieho sudu.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a
¢oho sa odvolatel domaha. Musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit s potrebnym
poctom rovnopisov tak, aby jeden zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit do uplynutia lehoty
na odvolanie.



Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodnych skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené /§ 205a/,

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zédkon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej €innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci (zakon €. 65/2001 Z.z. o sprave a vymahani
sudnych pohladavok v zneni neskorSich predpisov).



