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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov sudkyfiou Mgr. lvanou Hanus¢akovou vo veci starostlivosti o maloletych A. B., nar.
XXXXXXXX, ,C. B., nar. XX. XX.XXXX, D. B., nar. XX.XX.XXXX a E. B., nar. XX. XX.XXXX, v&etci bytom
F. XXX, zast. Uradom prace, sociélnych veci a rodiny Bardejov, o schvalenie pravneho ukonu, takto

rozhodol:

Sud schvaluje pravny ukon — nakladanie s majetkom maloletej C. B., nar. XX. X XXXX a
to G. B., nar. XX.X.XXXX spocivajuce v prijati poistného plnenia vo vyske 500,- eur od Komunainej
poistovne, a.s., Vienna Insurance Group, Stefanikova 17, 811 05 Bratislava, 1C0:31 595 545
vyplyvajuceho z poistnej zmluvy Cislo: 6823794005/6271800177 s tym, Ze vyplatené poistné plnenie je
G. B., nar. XX.X.XXXX opravnena a povinna pouzit na nakup vypoctovej techniky pre maloletu C. B.,
nar. XX.X. XXXX.

V prevysujucej Castinavrh zamieta.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Stara matka maloletych deti B. sa podanym navrhom domahala, aby sud jej sud dovolil byt
prijimatelom plneni z uzavretych poistnych zmliv maloletych v Komunalnej poistovni. Svoj navrh
odévodnila tym, Ze rozhodnutim Okresného sudu v Bardejove €. k.: 4P/171/2018 - 23 zo dia 14.08.2018
bola maloleta C. B., nar. XX X.XXXX, D. B. XX.X.XXXX, E. B. nar. XX.X.XXXX a A. B. 28.2.2005 boli
zvereni do starostlivosti G. B., nar. XX X.XXXX. Zverenym maloletym poskytuje riadne starostlivost’ aj
v miere nad stanovené povinnosti. V mene maloletych edte s nebohym manzelom A. B. uzavreli diia
22.11.2018 maloletym detom, jej vnu€ke a vnukom nasledné poistné zmluvy Zivotného poistenia, C. B. €.
zmluvy 6823794005/navrh 6271800177, Pavol Kovac €. zmluvy 6823793977/navrh 6271800173, D. B.
€. zmluvy 6823793993/navrh 6271800175, E. B. €. zmluvy 6823793985/ navrh 6271800174, za ktorych
pravidelne mesacne riadne plati poistne. Uzavretim poistnych zmliv a ich riadnym platenim poistného
predpoklada plnenie zo strany poistného v pripade poistnych udalosti, ktoré zmluvy kryju. Ak by tomu
tak nebolo je namieste otazka ¢i takéto zmluvy vbbec uzatvarat, resp. &i ich nezrusit. Poistné plnenie
bude sluzit' na starostlivost' o maloletych ich rozvoj, podporu vzdelavania a zvySenie Zivotného komfortu.
Maloleta C. B. mala uraz, poistna udalost &. 8007148792 zo diia 17.3.2022, ktory riadne nahlasila do
Komunalnej poistovne a.s. ako poistnu udalost. Poistovia jej v8ak odmietla vyplatit’ pinenie z dévodu
ust. § 45 ods. 4 ZR, kedZe sa vyplata poistného plnenia nepovazuje za beznu vec, je potrebné aby
osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, poziadala sud o suhlas
s danym ukonom, t.j. aby mohla prijat’ plnenie.

2. Rodicia maloletych sa k veci pisomne nevyjadrili.



3. Na pojednavanie vyty€ené na def 15.2.2023 sa dostavili navrhovatelka, otec a kolizna opatrovnicka.
Nedostavila sa matka, u ktorej sud predpoklada doru€enie predvolania na pojednavanie, svoju neucast
na pojednavani neospravedinila, ani neziadala o odro€enie pojednavania. Sud preto v zmysle § 180
CSP vec prejednal a rozhodol v jej nepritomnosti; prihliadol pritom na obsah spisu a dosial vykonané
dbkazy.

4. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim vyjadreni U€astnikov konania a kolizneho opatrovnika a
obsahu spisu ( podanym navrhom s prilohami, spisom tunajSieho sudu a rozhodnutim vo veci sp.
zn.: 4P/171/2018 ) a zistil tento skutkovy stav :

5. Na pojednavani dia 15.2.2023 :

1/ stara matka udavala, Ze rieSi sa poistné plnenie vo vztahu k mal. Vanesse. Deti maju zaloZené ucty,
za tie peniaze by chcela kupit mal. Vanesse pocita¢, ktory jej treba na plnenie uloh. VSetky deti eSte
chodia do Skoly.

2/ otec udaval, Ze riesi sa poistna udalost vo vztahu k Vanesse. Ugty im zaloZil eSte jeho nebohy otec v
H.. Na Vanesskin ucet chodila aj jeho vyplata, ale presne nevie, kto bol disponentom na tomto ucte, ale
ucet bol na dcérino meno. On by suhlasil s tym, aby boli tieto peniaze zaviazané na nakup vypoctove;j
techniky pre dcéru. Caka na podmiene&né prepustenie, podal si Ziadost na OS Presov.

3/ kolizna opatrovni¢ka udavala, Ze o maloletych sa stara stara matka, zabezpec&uje vietky potreby
deti. Navrhuje preto navrhu vyhoviet, suhlasi s tym, aby peniaze boli poskytnuté na zakupenie
vypoctovej techniky pre mal. C..

6. Uznesenim Okresného sudu Bardejov, ¢&. k.: 4P/171/2018 - 23 zo dia 14.8.2018 boli maloleti C.
B., nar. XX. X XXXX, D. B. XX.X.XXXX, E. B. nar. XX.X.XXXX a A. B. 28.2.2005 zvereni do nahradne;j
osobnej starostlivosti G. B., nar. XX.X.XXXX a A. B., nar. XX.X.XXXX. rodi¢ia boli zaviazani prispievat
na vyZivu maloletych : matka v minimalnom rozsahu, otec v sume 40 eur mesacne na kazdé dieta. Tiez
bol upraveny styk matky s maloletymi. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost diia 12.9.2018.

7. Z oznamenia Komunalnej poistovne, a.s. zo dia 12.12.2022 vyplyva, Zze mal. C. B. m& narok na
vyplatu poistného plnenia v sume 500 eur v suvislosti s Urazom zo dna 17.3.2022 a to z poistnej zmluvy
Cislo 6823794005, poistna udalost’ €islo 8007148792. Stara matka nie je opravnena na prijatie plnenia
za maloletu s poukazom na § 45 ZR a je potrebné poziadat sud o schvélenie s danym ukonom.

8. Podla § 28 OZ ak zakonni zastupcovia su povinni aj spravovat majetok tych, ktorych zastupuju, a ak
nejde o beznu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné schvalenie sudu.

9. Podla § 45 ods. 4, 5 ZR osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti,
je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovhakom rozsahu, v akom ju vykonavaju
rodiCia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j starostlivosti vykonavanej na
uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred doCasnym premiestnenim maloletého
dietata oznamit sudu docasné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu ako tri
mesiace spolu s idajom o mieste, Ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych skutoénostiach
suvisiacich s do€asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma
iba v beznych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu maloletého
dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, méze sa domahat,
aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zdkonného zastupcu preskumal sud. Na spravu majetku
maloletého dietata sa primerane pouziju ustanovenia § 32 a 33.

10. Z vykonaného dokazovania vyplyva, Ze maloletd C. ma uzavretu poistni zmluvu s Komunalnou
poistoviiou, a.s. Cislo 6823794005 a titulom Urazu zo dfia 17.3.2022 ma narok na vyplatu poistného
plnenia z poistnej udalosti €islo 8007148792 v sume 500 eur. S poukazom na cit. ust. sud dospel
k zaveru, Zze v tomto pripade je namieste, aby poistné plnenie za maloletu C. prijala jej stard matka,
ktora vykonava vyluénu nahradnu osobnu starostlivost o maloletd a ktora spolu s neb. manzelom
A. B. uvedenu poistni zmluvu v prospech maloletej uzavrela. Zaroven sud viazal pouzitie tychto
finanénych prostriedkov na nakup vypoctovej techniky potrebnej do Skoly pre mal. C.. S uvedenym
postupom suhlasi aj otec maloletej a kolizna opatrovnicka. Matka maloletej sa k veci nevyjadrila.
Preto sud schvalil pravny ukon starej matky maloletej - nakladanie s majetkom maloletej C. B., nar.
XXX XXXX ato G. B., nar. XX.X.XXXX spoc&ivajuce v prijati poistného plnenia vo vySke 500,- eur od



Komunalnej poistovne, a.s., Vienna Insurance Group, Stefanikova 17, 811 05 Bratislava, ICO:31 595
545 vyplyvajuceho z poistnej zmluvy &islo: 6823794005/6271800177 s tym, Ze vyplatené poistné plnenie
je G.B., nar. XX.X.XXXX opravnena a povinna pouZzit na nakup vypoctovej techniky pre maloletu C. B.,
nar. XX.X.XXXX. Uvedené bude v najlepSom zaujme maloletej. Vo vztahu k ostatnym maloletym sud
navrh zamietol, kedZe ich sa vypladcané poistné plnenie netyka a vopred nie je mozné udelit vdeobecny
suhlas starej matke na nakladanie z poistnymi plneniami, ktoré pripadne vzniknu do buduca.

11. O trovach konania sud rozhodol podia § 52 CMP tak, Ze Ziadnemu z U€astnikov nepriznal nérok
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na Okresny sud Bardejov v lehote 15 dni odo dna jeho
dorucenia.

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nélezitosti, v podani sa uvedie,

a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje,

e) podpis,

f) spisova znacka tohto konania (§ 127 ods. 1 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a)neboli spinené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f)sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci
(§3650ds. 1 C.s.p.).

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie odvolania
na trovy toho, kto odvolanie podal.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, Zalobca mdZze podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona ¢&islo 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej
¢innosti (Exeku¢ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov.



