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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Ill samosudcom JUDr. Davidom Lindtnerom, vydava podla § 353 ods. 1
Trestného poriadku

rozhodol:

Obvineny

H.Q. F, N.. F., Q.. XX XX XXXX T. J., W. U. Y.. 0. XXX/X, U. S., R. U. U. XX/XX, U., Q.
jevinny, Ze

si za obdobie od juna 2013 do jula 2014 vratane v mieste trvalého bydliska a vSade tam, kde sa
zdrziaval riadne neplnil svoju zakonnu povinnost vyplyvajucu z ustanovenia § 62 a nasledujucich
zakona o rodine €. 36/2005 Zb. prispievat na vyzivu svojho dietata, hoci mu tato povinnost mu
bola deklarovana aj rozsudkom Okresného stdu Ziar nad Hronom, sp. zn. 10P 182/2012-45 zo dha
15.02.2012, pravoplatnym 02.03.2012 a vykonatelnym 27.02.2012 (v bode lll. tykajucom sa povinnosti
na zasielanie vyzivného na dieta zo strany otca maloletého) a to tak, ze ma prispievat na vyzivu svojho
mal. syna F. F., Q.. XX. XX.XXXX sumou vo vyske rovnajuce sa 30 % zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta urené osobitnym zakonom (ktora suma v €ase vydanie rozsudku predstavovala 26.65
€ mesacne), vzdy do 25 -teho dria v mesiaci vopred k rukam osoéb, ktorym bol rozsudkom Okresného
sudu Ziar nad Hronom, sp. zn. 10P 182/2012 ( v bode |. rozsudku upravujiceho osobnu starostlivost o
maloletého) malolety F. F., nar. 05.12.2000 zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti, a to Z.. G.. X.
X, Q.. XX XX XXXX Y. J. X. X., Q.. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom X. XX, Y., &im mu vznikol dlh na
nezaplatenom vyzivnom spolu v sume 378,38 €

teda

umyselne najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil zakonnu povinnost vyzivovat iného,

¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Tr. zak.

Zato sa
odsudzuje



Podla § 207 ods. 1 Tr. zak., Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak., k trestu odhatia slobody v trvani 6/3est/
mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak., § 50 ods. 1 Tr. zak. sud obvinenému vykon trestu odhatia slobody
podmieneéne odklada na skuSobnu dobu v trvani 2 /dva/ roky.

Podla § 50 ods. 2 Tr. zak, § 51 ods. 4 pism. d) Tr. zak. sud obvinenému prikazuje zaplatit' v skisobne;j
dobe zameskané vyzZivné k rukam opravneného Z.. G.. X. X,, Q.. XX XX XXXX G. K. X.Q. X,, Q..
XX XX XXXX, K. W.. U. X. I.. C.. XX, Y., vo vyske 378,38.- Eur a st¢asne sud obvinenému prikazuje v
skusobnej dobe riadne si plnit’ svoju zakonnu vyzZivovaciu povinnost vo¢i mal. F. F., Q.. XX XX.XXXX.

Poucenie:

Poucenie: Proti trestnému rozkazu mdze podat odpor do 8 dni odo dria jeho dorucenia
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poSkodeny, pokial
mu bola priznana nahrada Skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné
pojednavanie.

Posdkodeny mbze podat odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Podkodeny mbzZe vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do &asu, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (pri trestnych €inoch uvedenych v § 211
ods. 1 Trestného poriadku.

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



