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Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovia v pravnej veci zalobcov v 1./ rade B. E., nar. XX.X.XXXX, bytom X. XXX/X,
X. 8., zastipeny P. Y., P.O.BOX XXX, SK - XXX XX W., v 2./ rade A. E., nar. X.XX.XXXX, bytom X. XXX/
X, X. S. proti zalovanému P.. P. Q., nar. XX.X.XXXX, bytom Q. XXX/XX, X. S. v konani o navrhu o urenie
neplatnosti zmluvy a nariadenia predbezného opatrenia na zakaz nakladania s nehnutelnostou takto

rozhodol:

Sud od mieta podanie zalobcov dorucené sudu dha 24.3.2014, ktoré by podla obsahu mohlo byt
navrhom na zacatie konania.

Siud odmieta podanie zalobcov doru¢ené sudu dia 24.3.2014, ktoré by podla obsahu mohlo byt
navrhom na vydanie predbeZného opatrenia.

Zalobcom sud nahradu trov konania nepriznéava.
odévodnenie:

Zalobcovia dorugili sudu diia 24.3.2014 navrh, ktorym Ziadali, aby sud uréil, Ze zmluva o kipe
nehnutelnosti zapisanej na LV €. XXXX, byt €. X na 1. podlazi v obythom dome pod supisnym ¢&islom
XXX na ul. X. X v X. S. uzavretd medzi zalobcami v 1. a 2. rade a zalovanym je neplatna. Sucasne
Ziadali vydat predbeZné opatrenie, ktorym by sud zakazal Zalovanému akymkolvek spésobom nakladat
s nehnutelnostou zapisanou na LV €. XXXX, s bytom €. 3, na 1. podlazi v obythom dome pod supisnym
Cislom XXX, na ul. X. X v X. S., s tym, Ze ju nesmie predat, darovat, zriadovat na fu zalozné prava pre
tretie osoby, scudzit, prenajat a to az do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;.

KedZe uvedené podanie neobsahovalo vSetky nalezitosti navrhu vo veci samej, resp. navrhu na
nariadenie predbezného opatrenia, sud Zalobcov uznesenim ¢.k. 2C/76/2014-25 zo dia 8.4.2014 vyzval,
aby v lehote 10 dni spresnili a doplnili svoj navrh v sulade s § 42 ods. 3 O.s.p., § 75 0ds. 2 O.s.p. a
§ 79 ods. 1 O.s.p.

Co sa tyka navrhu vo veci samej, bolo potrebné spresnit’ petit navrhu, aby bol presny, urgity, zrozumitelny
a vykonatelny, taktiez dolozit listinné dékazy uvedené v navrhu.

Pri navrhu na vydanie predbezného opatrenia bolo potrebné dolozit listinné dékazy osved&ujuce narok
na vydanie predbezného opatrenia, preukazat' naliehavost' potreby okamzitého zasahu zo strany sudu
a spresnit petit navrh na nariadenie predbezného opatrenia, aby bol presny, ur€ity, zrozumitelny a
vykonatefny.



Uvedené uznesenie prevzal zastupca Zalobcu v 1./ rade diha 14.5.2014 a tiez Zalobkyria v 2./ rade diia
10.4.2014. Zastupca Zalobcu v 1./ rade ani Zalobkyna v 2./ rade na uznesenie

.tunajSieho sudu Ziadnym spdsobom nereagovali a navrh na zacatie konania ani navrh na vydanie
predbezného opatrenia nedoplnili.

Podla § 43 ods. 2 O.s.p. ak u€astnik v lehote uréenej sidom podanie neopravi alebo nedoplni a pre
uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt podla
svojho obsahu navrhom na zacatie konania.

Zo strany zalobcov nedoslo k doplneniu podania, ktoré by podla obsahu mohlo byt navrhom na zacatie
konania vo veci samej, a jeho petit tak nad'alej nie je presny, uréity, zrozumitelny a vykonatelny a tiez
neboli dolozené listinné ddkazy, na ktoré sa zalobcovia vo svojom podani odvolavaju (LV €. XXXX,
zmluva o pézicke €. ZP/136/2008, Citatefni zmluvu o zriadeni zalozného prava k nehnutelnosti ¢.
Z7/136/2008). KedZze zastupca zalobcu v 1./ rade a Zalobkyra v 2./ rade do dnia vyhotovenia tohto
uznesenia nedoplnili a nespresnili svoje podanie v zmysle uznesenia tunajsieho sudu €.k. 2C/76/2014-25
zo dnia 8.4.2014, a toto podanie ma stale nedostatky, pre ktoré sud nemdze dalej vo veci konat, sud
s prihliadnutim na uvedené skutoCnosti a citované zakonné ustanovenie podanie - navrh na zacatie
konania vo veci samej odmietol.

Co sa tyka podania, ktoré by podla obsahu mohlo byt navrhom na vydanie predbezného opatrenia,
zastupca zalobcu v 1./ rade ani zalobkyna v 2./ rade toto podanie Ziadnym spésobom nedoplnili. Petit
uvedeny v tomto podani nie je vykonatelny, tieZ nie je osvedéeny narok na vydanie predbeZzného
opatrenia a nie je preukdzand naliehavost potreby okamzitého zadsahu zo strany sudu. PretoZe podanie,
ktoré by podla obsahu mohlo byt navrhom na vydanie predbeZného opatrenia ma nadalej nedostatky,
pre ktoré sud nemdze dalej vo veci konat, sud s prihliadnutim na uvedené skutocnosti a citované
zakonné ustanovenie podanie - navrh na nariadenie predbezného opatrenia odmietol

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p., teda Ze Ziaden z u€astnikov nema
pravo na nahradu trov konania, ak bolo konanie zastavené. Navrh na zacatie konania v danej veci nebol
prejednany, preto sud analogicky postupoval pri rozhodovani o nahrade trov konania podla ustanovenia
svojou povahou upravujuceho rozhodnutie podobného charakteru.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15 dni odo diia jeho doruéenia na
sude, proti rozhodnutiu ktorého odvolanie smeruje.



