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Uznesenie

Okresny sud Levice na verejnom zasadnuti konanom diia 11.08.2014 v UVTOS Zeliezovce, takto
rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/, odsek 2 Trestného zakona, sud Ziadost odsudeného R. Z., narodeného
XX XX.XXXX v H. C., trvale bytom T., velké S. & XXX, t. & v UVTOS Zeliezovce, o podmienedné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody v trvani 14 (Strnast) mesiacov so zaradenim do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Bratislava 1l
zo dfia 06.11.2013, sp.zn. 1T/62/2013, zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny R. Z. si podal dna 04.06.2014 na tunajsi sud ziadost o podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody z dévodu, Ze mu uplynula stanovena lehota na podmienecné prepustenie a z
rodinnych dévodov.

Odsudeny zacal trest vykonavat diha 11.11.2013, lehota v zmysle § 66 ods.1 pism. a/ Trestného zakona
uplynula dia 31.05.2014 a koniec trestu ma mat dna 31.12.2014.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa so
Ziadostou odsudeného o podmienecné prepustenie, hodnotenim na odsudeného,
nariadenim vykonu trestu odnatia slobody, podstatnym obsahom spisu Okresného sudu Bratislava |l
sp.zn. 1T 62/2013, z neho najma trestnych rozkazov a rozsudku a odpisom registra trestov.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Zze trva na pisomne podanom navrhu na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody a to z dévodu, Ze by sa chcel postarat o svoje dve
maloleté deti, ktoré sa nachadzaju v dojéenskom ustave, pretoze matka ich po pérode opustila a brat
mi so starostlivostou o deti chce pomdct. Deti sa mu narodili 14.maja 2013. Chcel by zmenit’ doterajsi
spbsob Zivota, prestat’ uzivat alkoholické napoje pod vplyvom ktorych sa dopustal trestnej ¢innosti a
ma zabezpelené aj zamestnanie.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Zeliezovce sud zistil, Ze do vykonu trestu odriatia slobody nastupil sam
do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odiatia slobody v Bratislave, kde jeho spravanie
a vystupovanie bolo v sulade s ustavnym poriadkom. Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol.
Dria 03.12.2013 bol premiestneny do Ustavu v Zeliezovciach za G&elom vykonu trestu odfiatia slobody
v ustave so strednym stupfiom strazenia. V ramci vnutornej diferenciacie bol odsudeny zaradeny do
diferenciacnej skupiny ,B“. Stanovené ciele programu zaobchadzania sa plnia u odsudeného Ciasto¢ne
v oblasti vztahov s vonkajSim prostredim, v ostatnych oblastiach sa plnia priebezne. V oblasti edukacie
su ciele programu zamerané na zmenu hodnotovej orientacie, reSpektovanie spolo¢enskych noriem,
obmedzeni a uvedomenie si dosledkov pachania trestnej Cinnosti formou individualnych pohovorov a



Ucasti na prednaskach a besedach s pravnou a protialkoholickou tematikou. Jeho
spravanie a vystupovanie je na pozadovanej urovni. Pokyny a prikazy prislusnikov zboru reSpektuje
a plni. Disciplinarne odmeneny bol dvakrat, a to dfia 06.03.2014 a 20.06.2014, v oboch pripadoch
pochvalou za vzorné plnenie pracovnych povinnosti. Disciplinarne potrestany nebol. Odsudeny sa
opakovane dopustal réznorodej trestnej Cinnosti pod vplyvom alkoholu. Napriek tejto skuto&nosti
verbalne proklamuje kriticky postoj k jej pachaniu. Podmienky k udeleniu disciplinarnej odmeny si vytvara
priebeZne. Po&as vykonu trestu nedostatky v jeho spravani zaznamenané neboli. Vzhfadom k uvedenym
skuto€nostiam, s poukazom na kriminalnu minulost, nadmerné uzivanie alkoholu, a slabé socialne
a ekonomické zazemie pred vykonom trestu, je riziko socialneho zlyhania u menovaného stredné a
aktualna resocializaénd progn6za u menovaného je menej priazniva.

Zaverom riaditel konStatoval, Zze na zaklade uvedenych skuto€nosti odsudeny CiastoCne preukazuje
splnenie podmienok na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody a odporuca sa jeho
podmienecéné prepustenie s dohlfadom.

Z odpisu registra trestov a nariadenia vykonu trestu vyplyva, Ze odsudeny sa doposial 17 - krat dostal
do rozporu so zakonom v niektorych pripadoch sa na neho hladi ako na netrestaného.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Bratislava lll sp. zn. 1T/62/2013 vyplyva, Ze suhrnny trest odrfatia
slobody, ktory si odsudeny v suasnosti vykonava v trvani 14 (8trnast) mesiacov v Ustave so strednym
stupfiom straZenia, mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il zo dfia 06.11.2013, sp.zn.
1T 62/2013, pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pism.f/ Trestného zakona, pri¢om skutku sa dopustil
dna 21.02.2013.

Z trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava |. zo dha 04.06.2013, sp. zn. 0T/96/2013 vyplyva, ze
R. Z. bol pravoplatne odsudeny pre precin vytrznictva spolupachatelstvom podfla § 364 odsek 1 pism.a/
Trestného zakona na trest odnatia slobody v trvani 1 (jeden) rok s podmiene¢nym odkladom a skisobnu
dobu v trvani 3 roky ako aj k trestu zakazu pobytu na Uzemi mesta Bratislava na dobu 3 roky, pricom
skutku sa dopustil dha 01.06.2013.

Z trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava |. zo dfia 17.10.2013, sp. zn. 0T/163/2013 vyplyva, ze
R. Z. bol pravoplatne odsudeny pre pre¢in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1
pism.b/Trestného zakona na trest odnatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov so zaradenim do Ustavu
na vykonu trestu so strednym stupfiom straZenia, pricom skutku sa dopustil dha 14.10.2013.

Z trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava |I. zo diha 26.10.2013, sp. zn. 0T/169/2013 vyplyva, Ze
R. Z. bol pravoplatne odsudeny pre prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1
pism.b/Trestného zakona na trest odnatia slobody v trvani 4 (Styri) mesiace so zaradenim do Ustavu na
vykonu trestu so strednym stupfiom strazenia, priCom skutku sa dopustil dria 24.10.2013.

Zastupca UVTOS Zeliezovce na verejnom zasadnuti predniesol hodnotenie v sulade s jeho pisomnym
vyhotovenim zo dia 26.06.2014 a zaroven uviedol, ze od vypracovania hodnotenia nedoslo u
odsudeného k ziadnym zmenam. Jeho spravanie a vystupovanie je v su¢asnosti na pozadovanej urovni.
Disciplinarne odmeneny bol v dvoch pripadoch a disciplinarne potrestany nebol. Zaver hodnotenia sa
nemeni, menovany Ciasto¢ne preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody a odporuc¢a sa podmienecné prepustenie s dohfadom.

Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol Ziadost odsudeného ako neddévodnu zamietnut, nakolko
menovany sa opakovane dopustal réznorodej trestnej Cinnosti a aj s poukazom na nadmerné uzivanie
alkoholickych napojov, slabé socialne a ekonomické zézemie pred vykonom trestu, stredné riziko
socialneho zlyhania a menej priaznivu aktualnu resocializaénu prognozu.



Podla § 66 odsek 1 pism. a) Trestného zakona, sud mdze odsudeného podmieneéne prepustit na
slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a mbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, ze pre vyhovenie navrhu na podmienecné
prepustenie musia byt sucasne splnené formalna a materialne podmienky.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny spinil formalnu podmienku -
vykon polovice uloZzeného trestu, Ciastocne splinil jednu z materialnych podmienok
- plnenim povinnosti a spravanim preukazal Ciastocné polepSenie, avSak podla nazoru sudu nesplinil
dalSiu materidlnu podmienku a to, Ze mozno od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Sud teda dospel k zaveru, Zze u odsudeného neboli splnené vSetky podmienky podmienecného
prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods.1 pism.a/ Trestného zakona, pretoze z odpisu
registra trestov vyplyva, Ze odsudeny sa opakovane dopusta trestnej Cinnosti rézneho charakteru (v
poslednych desiatich rokoch bol vo vykone trestu odnatia slobody uz viackrat) a tresty, ktoré
mu boli ukladané v minulosti, neviedli k jeho naprave a prevychove, teda nesplnili svoj u€el. V osobe
odsudeného ide o tzv. ,recidivistu®, ktory sa opakovane dopusta trestnej €innosti, teda pre spolo€nost
je tu predpoklad zvySeného rizika recidivy odsudeného, a preto podla nazoru sudu nemozno od neho
dovodne olakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

V tejto suvislosti je potrebné poukazat na skutocnost, ze odsudeny bol rozhodnutim Okresného sudu
Ziar nad Hronom sp.zn. 1T 276/2002 zo dfia 15.11.2002, odstdenym na trest odfiatia slobody v
trvani 1 rok s podmiene¢nym odkladom so skusSobnou dobou do 2.12.2004,
pricom trest mu bol premeneny a bol mu nariadeny vykon trestu dna 14.7.2004. Odsudeny R. Z. bol
z uvedeného trestu podmienecne prepusteny dria 13.12.2006 uznesenim Okresného sudu Rimavska
Sobota sp.zn. 1Pp 70/06 a bola mu urena skusobna doba v trvani 3 roky, avSak ani v tejto skuSobnej
dobe podmienecného prepustenia sa odsudeny neosvedcil a bol mu dfia 05.11.2009 nariadeny zvysok
trestu. Z uvedeného teda vyplyva, ze v minulosti porusil podmienky podmienecného odsudenia ako
aj podmienky podmieneéného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody, kedy sa oCakavalo, ze
bude schopny po prepusteni viest riadny zivot a bude sa vyhybat protipravnemu konaniu, ¢o sa vSak
nenaplnilo. V danom pripade prognéza do obcianskeho zivota u odsudeného nie je priazniva, kedze po
vykone trestu sa opatovne dopustil dalSieho trestného Cinu.

Sud tiez poukazuje na skutodnost ako to vyplyva z hodnotenia riaditela UVTOS Zeliezovce, Ze
u odsudeného je riziko socidlneho zlyhania stredné a resocializatna prognéza menej priazniva, s
poukazom na kriminalnu minulost, nadmerné uzivanie alkoholu, a slabé socialne a ekonomické zazemie
pred vykonom trestu, ktoré maju vplyv na pachanie jeho trestnej innosti a teda na skuto¢nost, ze ,len®
Ciasto¢ne preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie.

Dalej je potrebné poukazat na ti skuto&nost, Zze odsudeny sa skutkov z trestnych rozkazov Okresného
sudu Bratislava I. resp. z rozsudku Okresného sudu Bratislava lll. teda Styroch trestnych €inov dopustil
v rozmedzi prakticky 6smich mesiacov.

Odsudeny, hoci aj vzorne spravajuci, nema automaticky narok na podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody po vykone zakonom ustanovenej Casti trestu. Podmiene¢né prepustenie je na
mieste len vtedy, ked vzhladom na Gcel trestu a dalSie vyznamné okolnosti je odévodneny predpoklad,
Ze odsudeny povedie riadny zivot, a zZe pre spoloCnost’ tu nie je zvySené riziko recidivy odsudeného,
pri¢om odstdeny tento predpoklad napriek ziskaniu dvoch disciplinarnych odmien nespifia.

Sud ma za to, Ze od odsudeného nemozno dbvodne olakavat, Ze v buducnosti povedie riadny
Zivot, nakolko sa opakovane dopusta trestnej Cinnosti a pre spoloénost tu je odévodneny predpoklad
zvySeného rizika recidivy odsudeného. V danom pripade prognéza do ob¢ianskeho Zivota u odsudeného
nie je priazniva. Vzhladom na uvedené skuto¢nosti bude potrebné, aby odsudeny vykonal cely jemu



uloZeny trest, nadalej na neho pdsobit vychovnymi prostriedkami po¢as vykonu trestu
odfiatia slobody.

S poukazom na vys$Sie uvedené skutoc¢nosti sud Ziadost ods. R. Z. o podmienec¢né prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ staznost do 3 dni odo dia jeho
vyhlasenia na Okresny sud Levice k sp. zn. 1Pp/31/2014.

Staznost ma odkladny ucinok.

Pravo podat’ staznost nemaiju ti u€astnici konania, ktori sa svojho

prava vopred vyslovne vzdali.



