Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 7C/101/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4114215921

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 08. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Sona Vackova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2014:4114215921.2
Uznesenie

Okresny sud Nitra v pravnej veci navrhovatelky: V. Y., narodena XX.XX.XXXX, G. XXX/X, XXX XX D.,
proti odporkyni: V. Y., narodend XX.XX.XXXX, W. XXX, XXX XX Z. nad A., o vratenie daru, respektive
o neucinnosti darovacej zmluvy, takto

rozhodol:

Sud podanie navrhovatelky zo dria 23.05.2014 doplnené podanim zo dna 18.06.2014 odmieta.

odovodnenie:

Sudu bolo dfia 27.05.2014 doruCené podanie navrhovatelky zo drfia 23.05.2014 oznadené ako Zaloba
o vratenie daru, respektive o neucinnosti darovacej zmluvy.

Podanie navrhovatelky neobsahovalo potrebné nalezitosti podla § 79 ods. 1 a § 42 ods. 3 Obcianskeho
sudneho poriadku (dalej len OSP), nakolko z neho nebolo zrejmé, ¢oho sa navrhovatelka domaha, teda
aku konkrétnu povinnost ma sud odporkyni ulozit tak, aby bolo rozhodnutie sudu urcité a vykonatelné.

Podla § 43 ods. 1 OSP, sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve Ucastnika, aby
nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora uréi, ktora
nemé&ze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat. Ak ide
0 podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania, odosle sud uznesenie
do 60 dni od doru€enia takéhoto podania.

Sud unesenim zo dfia 05.06.2014 ¢.k. 7C/101/2014-34 vyzval navrhovatelku, aby v lehote 10 dni odo
dfia dorucenia tohto uznesenia pisomne doplnila svoje podanie, priom v uzneseni uviedol, ako treba
doplnenie vykonat. Osobitne bola navrhovatelka poucena, ze ak predmet daru odporkyfia nevlastni,
mdbze sa domahat penaznej nahrady podla zasad o bezdévodnom obohateni, priCom v petite je potrebné
Specifikovat sumu nahrady, ktort pozaduje. Uznesenie bolo navrhovatelke doruéené dria 11.06.2014.

Podla § 43 ods. 2 prva veta OSP, ak ucastnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni
a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo by
podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania.

Navrhovatelka na vyzvu sudu reagovala podanim zo dia 18.06.2014, v ktorom uviedla, Zze predmetom
daru su nehnutefnosti, definované v darovacej zmluve vid Notarska zapisnica N 117/2017, NZ



20046/2011 NC RIS 20572/2011, ktora je podrobne rozpisana presnym oznaenim podla vypisu z
katastra nehnutefnosti. Predmet daru odporca nevlastni.

Vzhladom k tomu, Ze navrhovatelka na vyzvu sudu nedoplnila navrh v zmysle poucenia sudu a z podania
nadalej nie je zrejmé, Coho sa navrhovatelka domaha od odporkyne, ktora predmet daru uz nevlastni,
a pre uvedeny nedostatok nie je mozné v konani pokracovat, sud postupoval podla § 43 ods. 2 OSP
podanie navrhovatelky zo dfia 23.05.2014 doplnené podanim zo dria 18.06.2014 odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho doru&enia na Okresny sud Nitra.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu ho napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. (§205 ods.1 OSP)

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit’ len do uplynutia
lehoty na odvolanie . (§205 ods. 3 OSP)



