Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 11C0/623/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7512213452

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 08. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Jarmila Cabaiova

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2014:7512213452.1
Uznesenie

Krajsky sud v Kos$iciach vo veci zalobcu G.B. B. B., a.s., A., X. XX, ICO: 31 351 026, proti zalovanym: 1.
V.V, nar. XX.X.U. a 2. Q. V,, nar. XX.X.U., obom trvale bytom V., B. V. U./XX, o zaplatenie 5.339,89 €
istiny s prisl., o odvolani zalovaného v 2. rade proti uzneseniu 18C 26/2013-121 z21.10.2013 Okresného
sudu Kosice - okolie

rozhodol:
Zrus$uje uznesenie a vracia vec sudu prvého stupfia na dalSie konanie.
odovodnenie:

Sud prvého stupria uznesenim odmietol odpor Zalovaného v 2. rade (spravne navrh Zalovaného v 2.
rade) na preruSenie konania.

Uznesenie oddvodnil tym, Ze Zalovany v 2. rade podanim doru¢enym sudu 30.8.2013 Ziadal o prerusenie
konania z dovodu, Ze dnha 23.9.2013 méa pojednavanie s byvalou manzelkou v konani o zruSenie a
vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov a zavazok, ktory je predmetom tohto konania,
chce prevziat na seba. Po citacii ustanoveni § 107 ods. 3a § 109 O.s.p. sud Ziadost Zalovaného v 2. rade
na prerusenie konania odmietol z dévodu, Ze neboli splnené zakonné podmienky na prerusenie konania.

Uznesenie napadol v€as podanym odvolanim Zalovany v 2. rade (dalej len ,Zalovany®), navrhol ho zrusit,
resp. zmenit a konanie proti nemu zastavit, resp. prerusit do ¢asu vyhotovenia pisomného rozsudku
vo veci vedenej na Okresnom sude KoSice - okolie pod sp. zn. 7C 121/2012, aby sa vedel podla
rozsudku dohodnut’ so Zalobkyfhou ohfadom mozZnosti zaplatenia dlZznej sumy v splatkach a odpustenia
prisludenstva pohladavky. Uviedol, Ze na pojednavani Okresného sudu KoSice - okolie konanom dha
11.11.2013 vo veci sp. zn. 7C 121/2012 doSlo k uzavretiu zmieru medzi Zalovanymi v 1. a 2. rade, ktory
zmier bol suidom schvéleny, avSak rozsudok doposial nebol vypracovany, pri€¢om v ramci vyporiadania
BSM v &asti zavazkov tykajucich sa predmetnej pohladavky Zalobkyne sa dohodol so Zalovanou v 1.
rade, Ze zostatok Uveru vo vySke 5.339,89 € s prisl. prebera na seba a Zalobkyni ho zaplatil.

Odvolaci sud bez nariadenia pojednavania (§ 214 ods. 2 O.s.p.) prejednal odvolanie v rozsahu
vyplyvajucom z § 212 ods. 1,3 O.s.p. a zistil, Ze u€astnikom konania postupom sudu bola odiata
moznost konat pred sudom, preto napadnuté uznesenie podla § 221 ods. 1 pism. f/, ods. 2 O.s.p. zrusil
a vec vratil sudu prvého stupfa na dalSie konanie.

Pod odratim mozZnosti konat’ pred sudom treba vo vSeobecnosti rozumiet’ taky postup sudu, ktorym
znemozni uc€astnikovi realizaciu procesnych prav priznanych mu procesnymi predpismi za uéelom
zabezpecenia spravodlivej ochrany jeho prav a pravom chranenych zaujmov. Podla ustélenej sudnej
praxe k odnatiu mozZnosti konat pred sudom méze déjst' nielen postupom sudu, ktory rozhodnutiu
predchadza, ale aj rozhodnutim samym. Takymto rozhodnutim je aj uznesenie, ktoré je nepreskumatelné
pre nezrozumitelnost’ alebo nedostatok dévodov.



Pravo ucastnikov na riadne oddvodnenie sudneho rozhodnutia je suastou procesnych zaruk
spravodlivého rozhodnutia, preto je povinnostou sudu v kazdom svojom rozhodnuti (a to aj v rozhodnuti
procesnom) uviest v sulade s ust. § 167 ods. 2 v spojeni s § 157 ods. 2 O.s.p. dostatoéné a
relevantné dévody, na ktorych je rozhodnutie zaloZené. Oddvodnenie rozhodnutia obsahujuce iba odkaz
na ustanovenia Obcianskeho sudneho poriadku &i inych pravnych predpisov nezodpoveda poZiadavke
riadneho a preskimatelného odévodnenia, ¢o ma za nasledok nepreskiumatelnost uznesenia pre
nedostatok dévodov a znamend odiatie moznosti U€astnikovi konat pred sudom, lebo mu neumoZzfiuje,
ak s rozhodnutim nie je spokojny, efektivne vyuzitie svojho procesného prava na podanie odvolania proti
nemu a odvolaciemu sudu neumoziiuje posudit’ spravnost postupu sudu pri vydani rozhodnutia.

Ak je rozhodnutie nepreskimatelné, pretoZe neboli reSpektované zasady uvedené v § 167 ods. 2 v
spojeni s § 157 ods. 2 O.s.p., prichadza do Uvahy iba jeho zruSenie a vratenie veci sudu prvého stupna
na dalSie konanie.

Z oddvodnenia napadnutého uznesenia nemozno zistit, z akych dévodov sud prvého stupria nevyhovel
navrhu Zalovaného na prerusenie konania, resp. na zaklade akych Gvah a dévodov dospel k zaveru,
Ze nie su splnené zadkonné podmienky na preruSenie konania v prejednavanej veci. Uznesenie je
preto nepreskumatelné pre nezrozumitelnost a nedostatok dévodov, nespifiajice zakonné poziadavky
riadneho odévodnenia procesného rozhodnutia, ¢o suCasne ma za nasledok odfatie moznosti
ucastnikom konat pred sudom, a z uvedeného dévodu muselo byt napadnuté uznesenie zruSené a vec
bola vratena sudu prvého stupfia na dalSie konanie.

Povinnostou sudu prvého stupfia v dalSom konani bude preto opatovne posudit, &i je dévodné
preruSenie konania v danej veci, prihliadajuc pritom na skutoénost, Zze Zalobkyha podanu Zzalobu
(podanim z 20.3.2014) doru¢enym okresnému sudu 27.3.2014 (&.I. 131) vzala v celom rozsahu spat.

Rozhodnutie bolo prijaté senatom pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9 zak. &. 757/2004 Z.z. v zneni u€innom
od 1. maja 2011).

Poucenie:

Proti uzneseniu odvolacieho sudu odvolanie nie je pripustné.



