Sud: Okresny sud Namestovo
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Namestovo sudkynou JUDr. Monikou Kurjakovou, vo veci starostlivosti sidu o maloleté
dieta: I. D.A., nar. XX.X.XXXX, maloleté dieta bytom u matky, maloleté dieta zastipené koliznym
opatrovnikom Ustredim prace, socialnych veci a rodiny, Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Namestovo, ICO: 30794536, dieta roditov: matky - D. P., nar. XX.X.XXXX, bytom W., N. XXX/X, a otca
- T. D., nar. X.X.XXXX, bytom O., N. XX, v konani o navrhu matky na zvySenie vyzivného, takto

rozhodol:

I.Sud schvafluje rodiovski dohodu uzavretd medzi u€astnikmi na prvom informativhom stretnuti
dna 03.02.2023 v nasledovnom zneni:

la. Otec T. D., nar. XX.XX.XXXX sa zavazuje prispievat na vyzivu maloletej I. D., nar. XX.XX.XXXX
sumou 180 EUR mesacne, vzdy do 15. dia prislusného kalendarneho mesiaca, na ktory sa vyzivné
plati, a to k rukam matky maloletej D. P., nar. XX.XX.XXXX od podania navrhu na zacatie konania dha
22.11.2022.

Ib. Otec T. D., nar. XX.XX.XXXX sa zavazuje zaplatit zameSkané vyzivné na maloletd I. D., nar.
XX XX XXXX za obdobie od 22.11.2022. do uzatvorenia rodi¢ovskej dohody dna 03.02.2023 vo vyske
104 EUR k rukam matky maloletej D. P., nar. XX.XX.XXXX, a to v lehote do 3 dni odo dria pravoplatnosti
rozsudku.

Ic. Otec T. D., nar. XX.XX.XXXX je opravneny stretavat sa s maloletou I. D., nar. XX.XX.XXXX kazdu
parnu sobotu v mesiaci v ¢ase od 10:00 hod. do 18:00 hod. a kazdu parnu nedelu v ¢ase od 10:00 hod.
do 16:00 hod. s tym, Ze si maloletl prevezme v mieste jej bydliska, kde ju aj po ukon&eni styku odovzda.

II. Tymto sa m e n i rozsudok Okresného sidu Namestovo €. k. 4P/2/2018-48 zo dfia 10.05.2018 v
Casti vyroku Ib. a Ic. rozsudku.

1. Ziaden z Ucastnikov n e m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu diia 22.11.2022 navrhovatelka Ziadala, aby sud zaviazal otca
platit zvy8ené vyzivné na mal. a to zo sumy 100,- Eur mesacne na sumu 250,- Eur mesacne vzdy do
15. dia prislusného mesiaca vopred k rukdm matky.

2. Navrhovatelka svoj navrh odbévodrovala tym, Ze maloleta |. bola rozhodnutim tunajSieho sudu ¢€.k.
4P/2/2018-48 zo dha 10.05.2018 zverena do jej osobnej starostlivosti a otcovi maloletej bola uloZzena
povinnost' prispievat na vyZivu mal. vo vyske 100,- Eur mesacéne. Vzhladom na to, Ze posledné vyzivné
bolo ur&ené pred Styrmi rokmi a uz len tato skuto&nost' zaklada zmenu pomerov odévodriujicu zmenu
vysky vyzZivného. Za dobu od posledného ur€enia vyzZivného doslo nielen k vSeobecnému narastu
Zivotnych nakladov, ale aj k zvySenej inflacii. Matka dalej uviedla, Ze sa osamostatnila a byva s mal. v



podnajme a tiez, Ze mal. zacala od septembra 2022 navstevovat 1. ro¢nik zakladnej Skoly v Bobrove, s
¢im sa spéjaju nielen zvySené naklady na u¢ebné pomécky, ale aj r6zne krizkové a zaujmoveé €innosti.
Matka pracuje ako koordinator okresnych Sportovych sutazi v Centre volného €asu Majak, a jej mesacny
prijem je cca 650 az 700,- Eur. Pokial ide o jej vydavky, tieto matka uviedla nasledovné: za dodavku
elektrickej energie, vody, najomné a plnenia suvisiace s uZivanim bytu, v ktorom byva spolo¢ne s
maloletou plati v sulade s uzatvorenim najomnej zmluvy a preddavkovych platieb od SSE mesacne
sumu vySke 133,40 EUR. Za stravu a potraviny plati mesaéne sumu okolo 250,- Eur a tiez uvadza
rézne vydavky pre mal. na SKD, stravu v $kolskej jedalni, Zivotné poistenie, oblegenie, lieky, kozmetiku
s drogériou a rozne pomécky v sume 200 az 250,- Eur mesaéne. Vydavky suvisiace s domacnostou
su : lieky, poistenie, Setrenie, kozmetika, drogéria, cestovné do prave, stravné do prace vo vyske 250
az 300,-Eur.

3. Navrhgvatel’ka k navrhu pripojila potvrdenie o prijati mal. do zakladnej $koly (€l. 3), potvrdenie o prijati
mal. do SKD (&l. 4), najomnu zmluvu (€l. 5) a rozpis preddavkovych platieb za dodavku a distribuciu
elektriny (¢l. 10 a nasl.) .

4. Odporca sa k podanému navrhu pisomne nevyjadril.

5. Kolizny opatrovnik maloletej, ktory bol tymto ustanoveny uznesenim tunajSieho sudu &.k.
3P/57/2022-15 zo diia 28.11.2022 vo svojej sprave zo dna 17.01.2023 (€l. 93) uviedol, Ze vykonanym
Setrenim zistil nasledovné: Matka spolu s mal. I. Zije v prenajatom byte, v garsénke, v Bobrove. Mal. I. je
Zia¢ka 1. roénika v ZS Bobrov. V $kole sa jej dari dobre, mal. sa pravidelne pripravuje na vyugovanie s
matkou, stravuje sa v Skolskej jedalni, aj v $kolskom prostredi, nav&tevuje 8kolsky klub. Vztah s otcom
matka podporuje a maloleta sa s otcom stretava. Matka pracuje v Namestove, v Centre volného ¢asu
Majak, jej prijem je cca 816 Eur mesacne, okrem prijmu pobera osobitny prispevok, pridavok na mal.
dieta vo vyske 30 Eur, dafovy bonus na mal. dieta vyplacany mesac¢ne, vyzivné na mal. dieta 100 Eur,
ktoré otec uhradza pravidle. Matkine vydavky su nasledovné: najom + voda 74 Eur/m, elektrina 63 Eur/
m, pausal 25,20 Eur/m, Setrenie 50 Eur/m, poistka 17 Eur/m spolu s mal. dietatom, cestovné do prace
cca 65 Eur/m, lieky pre matku 15 Eur/m, internet 11 Eur/m, TV 8,90 Eur/m, stravné pre mal. dieta v
Skole 28,20 Eur/m, poplatok za SKD 7 Eur/m, vydaje beznej spotreby 150-200 Eur/m. Pokial ide o
pomery otca maloletej, tento byva s rodi€mi a surodencami v rodinnom dome v Kline. Otec mal. dietata
pracuje ako SZCO s miestom vykonu prace na Slovensku. Prijem otca je pruzny, v priemere mesacéne
900 Eur/m, iny prijem nema. Vydavky otec uviedol Uver spotrebny 160 Eur/m, Setrenie pre malolett 30
Eur/m, poistka pre otca mal. 30 Eur/m, zdravotné odvody 81 Eur/ma, socialne odvody 200 Eur/m, matke
prispieva na domacnost v ktorej sa zdrziava vo vyske 100 Eur/m, vyZivné na mal. 100 Eur/m. Kolizny
opatrovnik odporucil sudu, aby zvySil vyZivni na maloletu, pri€om vysSku ponechava na rozhodnuti sudu.

6.V danej veci sud nariadil informativne stretnutie na deri 03.02.2023, na ktorom informativnom stretnuti
rodiCia maloletej uzavreli rodi€ovsku dohodu v zneni uvedenom vo vyrokovej €asti |. tohto rozsudku a
ktorou sa rodiCia dohodli na tej skutoCnosti, Ze otec mal. sa zavazuje prispievat na jej vyZivu sumou
180,- Eur mesacne a to od podania navrhu na zaatie konania (t.j. 22.11.2022). Pokial ide o zame&kané
vyZivne, toto sa otec zavazuje zaplatit vo vySke 104,- Eur k rukam matky. Rodicia sa tiez dohodli na
Uprave styku otca s maloletou ( vyrok Ic.) Kolizny opatrovnik maloletej, ktory bol rovnako pritomny na
informativhom stretnuti odporucil predmetnu rodi€ovsku dohodou schvalit, nakolko tato je v zaujme a
prospech mal. dietata.

7. Sud v danej veci nariadil pojednavanie na defi 16.02.2023, ktory termin pojednavania rodicia ako
aj kolizny opatrovnik maloletej vzali na vedomie diia 03.02.2022 (¢l. 98). Matka mal. dfia 16.02.2023
pozZiadala, aby sud vykonal pojednavanie v jej nepritomnosti (Uradny zaznam ¢&l. 101). Otec sa na
nariadené pojednavanie nedostavil. Sud o navrhu navrhovatelky rozhodol na pojednavani nariadenom
vo veci diia 16.02.2023, a to v nepritomnosti u€astnikov konania s poukazom na ust. § 180 CSP.

8. V danom pripade sud vo veci vykonal dokazovanie, a to oboznamenim sa s listinnymi dokladmi
nachadzajucimi sa v spise, a to s navrhom a jeho prilohami (¢l. 1-12), uznesenim ¢&l. 15, lustraciami
v Socialnej poistovni (€l. 21-22), spravou kolizneho opatrovnika (¢€l. 93), s obsahom informativneho
stretnutia a dohody tam prijatej (€l. 97 az 99 a nasl.), pri¢om zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:



9. Mal. I. pochadza zo vztahu u&astnikov konania, ktori neboli manzelmi. Tito spolu neziju od roku
2016, pricom z pripojeného spisu tunajSieho sudu sp. zn. 4P/2/2018 bolo zistené, Ze sud upravoval
na zaklade navrhu matky rozsah rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej. Tunaj8i sud rozsudkom
C.k. 4P/2/2018-48 zo dfia 10.05.2018 schvalil rodi¢ovsku dohodu, na zaklade ktorej bola mal. zverena
do osobnej starostlivosti matky s prdvom oboch rodi€ov zastupovat maloletu a spravovat jej majetok.
Rodi¢ia sa zarover dohodli aj na vySke vyzivného, ktoré mal v zmysle schvalenej dohody otec platit
vo vyske 100,- Eur mesacne a taktieZ sud upravil styk otca s maloletou tak, Ze tento je opravneny sa
stretavat' s mal. kazdu parnu nedelu v mesiaci v ¢ase od 10:00 hod do 12:00 hod a od 15:00 hod do
17:00 hod.

10. Podla § 28 ods. 2 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine v platnom a u¢innom zneni (dalej len ,Zakon
o rodine*) RodiCovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone su povinni chranit zaujmy
maloletého dietata.

11. Podla § 62 ods. 1, 2, 4, 5 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodiov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia prispievaju
na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo
podiefat sa na Zivotnej Urovni rodiCov. Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost. Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodicov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Gvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

12. Podfa § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

13. Podla ustanovenia § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa
sumach, ktoré su zro¢né vzdy na mesiac dopredu.

14. Podla § 78 ods. 1 a 3 Zakona o rodine (1) Dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit,
ak sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivného mozné
len na navrh. (3) Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

15.Citované ustanovenie § 78 ods. 1 zakona o rodine predstavuje vynimku zo zasady nezmenitelnosti
sudnych rozhodnuti, ktora vyZaduje, aby k vydaniu nového rozhodnutia doslo len vtedy, ak ide o zmenu
zavaznejSieho charakteru. Nie je Ziaduce a pripustné reparovat’ pravoplatné sudne rozhodnutie pre
nepodstatnu zmenu v pomeroch. Okolnosti, ktoré by mohli byt podkladom pre zmenu vyZivného, budu
preto dévodom na zmenu rozhodnutia len v pripade, ak sa zavaznejSim spdsobom prejavia v pomeroch
uCastnikov. Relevantnost zmeny sa zistuje porovnanim tvrdenych a preukdzanych novych pomerov s
pévodnymi pomermi (R 3/1967).

16. Pokial ide o pomery na strane matky mal. deti, tato bola v ¢ase posledného rozhodovania sudu o
vyzivnom na materskej dovolenke a jej prijem pozostaval z rodi¢ovského prispevku vo vySke 213,- Eur
a pridavku na dieta vo vyske 23,68 Eur. Matka v tom ase byvala s maloletou v byte u svojich rodiCov,
ktorym na domécnost prispievala sumou vo vyske 50,- Eur mesaéne. DalSie vydavky mala spojené so
zabezpelovanim starostlivosti o maloletu, a to: strava vo vySke 33,10 Eur, hyg. potreby vo vySke 11,10
Eur, choroby (lekar) vo vySke 5,54 Eur, poistka 4,398 Eur, dalSie vydavky, poistka vo vyske 12,02 Eur,
lekar 13,31 Eur, iné (Setrenie) vo vySke 30,- Eur a phm vo vySke 50,- Eur. Na strane matky sa zmenili
pomery najma tym, Ze sa s mal. prestahovala do prenajatého bytu v Bobrove, o €om sved&i predloZzena
najomna zmluva a teda zvysili sa jej vydavky suvisiace s byvanim a to: najom + preddavkové platby
SSE vo vySke 135,- Eur, strava 250,- Eur, voda 74,- Eur, pausal 25,20 Eur, sporenie 50,- Eur, poistka
spolu s mal. 17,- Eur, cestovné do prace 65,- Eur, lieky pre matky 15,- Eur, internet 11,- Eur, TV 8,90
Eur, stravné pre mal. 34,- Eur, poplatok pre SKD 7,- Eur , vydavky beznej spotreby 150-200,- Eur. Matka
maloletej sa zamestnala a jej prijem je vo vy8ke 750,- az 770,- Eur mesacne s dafiovym bonusom a
pridavky na mal. vo vySke 30,- Eur. Sud dalej posudzoval pomery na strane maloletej I., pri¢om tato



mala v ¢ase posledného rozhodovania sudu dva roky, momentalne je ZiaCkou 1. ro¢nika na Zakladne;j
Skole, pricom uz tato skuto¢nost odévodriuje zmenu pomerov na strane maloletej. Otec mal. v ¢ase
posledného rozhodovania pracoval vo firme K. T. X..H..E.., s mesa¢nym prijmom vo vyske 450,- Eur.
Momentalne otec zarobi cca 900,- Eur mesacne a jeho vydavky su: spotrebny Uver 160,- Eur, sporenie
pre mal. 30,- Eur, poistka 30,- Eur, zdravotné odvody 81,- Eur, socialne odvody 234,21 Eur, prispevok
matke na domacnost 100,-Eur vyzivné vo vyske 100,- Eur.

17. Na pojednavani konanom na tunajSom sude 16.02.2023 sud schvalil rodi€ovsku dohodu, ktoru
rodiCia maloletej uzavreli v ramci informativneho stretnutia da 3.02.2023 a ktorej obsah je uvedeny
vo vyrokovej €asti |. tohto rozsudku. Sud mal po oboznameni sa s listinnymi dokladmi predloZzenymi
rodi€mi za preukazané, Ze obsah rodi€ovskej dohody neodporuje zaujmom maloletej, a to tak vzhladom
na jej vek ako aj na jej su€asné vydavky preukdzané matkou maloletej. Uzavreta rodi¢ovska dohoda
vychadza z majetkovych pomerov ako aj majetkovych mozZnosti a schopnosti otca a zodpoveda veku
ako aj oddévodnenym vydavkom maloletej. Su€asne sa rodiCia dohodli aj na rozSireni styku otca s
maloletou, ktory je taktiez v jej zaujme, ¢im doslo k zmene rozsudku Okresného sudu Namestovo ¢&.k.
4P/2/2018-48 zo diia 10.05.2018 v Casti vyroku Ib. a Ic. Pokial ide o zameskané vyzZivné, sud zvysil
vyzivné na mal. od 22.11.2022, teda od podania navrhu matky, pri¢om otec mal podla predchadzajucej
upravy platit vyzivné vo vySke 100,- Eur mesacne, a teda do diia uzavretia rodiCovskej dohody (dria
03.02.2023) mu potom vznikla povinnost' doplatit’ zameSkané vyZivné vo vySke 104,- Eur.

18. O trovach konania rozhodol sud podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla ktorého
Ziaden z ugastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak. V danom
pripade sud nemal za to, Zeby boli splnené podmienky ustanovené v ust. § 55 Civilného mimosporového
poriadku, a teda, Zeby bolo mozné priznat ndhradu trov konania aj vtedy, ak je to s ohfadom na okolnosti
pripadu spravodlivé.

Poucenie:

Kolizny opatrovnik je opravneny podat odvolanie proti tomuto rozhodnutiu, a to v lehote 15 dni od
dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 362 ods.
1,2 CSP).

Proti tomuto rozhodnutiu v €asti vyroku I. rodi¢ia maloletého dietata nemézu podat odvolanie , nakolko
proti rozsudku v Casti, v ktorej sud schvalil dohodu rodicov nie je pripustné odvolanie podla § 122
Civilného mimosporového poriadku.

Proti vyroku Ill. moZno podat’ odvolanie.
Odvolanie proti vyroku, ktorym sud schvalil rodiovskii dohodu méze podat len kolizny opatrovnik
maloletého.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) - § 363 CSP.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania - § 364 CSP.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, te pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania - § 365 ods. 1 az 3 CSP.

Toto rozhodnutie je v Casti o vyZivhom vykonatefné doruenim (§ 44 Civilného mimosporového
poriadku ).

Podla § 376 Civilného mimosporového poriadku, ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada
vykonatelny exekuény titul, méze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.

Podla § 63 ods. 1 Exekuéného poriadku, ak podkladom na exekuciu je exekuény titul, v ktorom sa uklada
povinnost zaplatit’ pefiazni sumu, exekuciu mozno vykonat

a) zrazkami zo mzdy a z inych prijmoy,

b) prikdzanim pohladavky

c¢) predajom hnutelnych veci,

d) predajom cennych papierov,

e) predajom nehnutefnosti,

f) predajom podniku,

g) prikazom na zadrzanie vodi¢ského preukazu.



