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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti T., a to o maloletého L.,
narodeného XX. XX. XXXX a maloletu M., narodenu XX. XX. XXXX, obe deti zastupené koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Zarnovica, deti
rodiCov matky H. T., narodenej XX. XX. XXXX, bytom V. 9, XXX XX K. pri H., pravne zastupene;j
Advokatskou kancelariou Spirekova & Partners s. r. 0., so sidlom Namestie Matice slovenskej 6, 965
01 Ziar nad Hronom, ICO: 47 232 811 a otca T. T., narodeného XX. XX. XXXX, trvale bytom I. XXXX/
X, XXX XX W. F., v konani o nariadenie predbeZného opatrenia, o odvolani matky maloletych deti proti
uzneseniu Okresného stdu Ziar nad Hronom &. k. 10P/53/2014 - 19 zo dita 04. 07. 2014, takto

rozhodol:
Uznesenie okresného sudu potvrdzuje.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud ustanovil maloletym detom kolizneho opatrovnika Urad prace,
socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica na zastupovanie maloletych deti v konani o nariadenie
predbezného opatrenia. V odévodneni napadnutého uznesenia poukazal na ust. § 31 ods. 2, ods. 4
Zakona o rodine.

Proti tomuto uzneseniu podala odvolanie matka maloletych deti, ktora namietala, Ze jej bola postupom
sudu odhata moznost konat pred stidom, pretoZe ustanovenie opatrovnika z okresu Ziar nad Hronom
povazuje za neopodstatnené a v rozpore so zakonom a inymi predpismi, pretoze maloletd ma trvaly
pobyt v Ivanke pri Dunaji. Navrhla, aby odvolaci sud napadnuté uznesenie zmenil a maloletej M. ustanovil
za opatrovnika Urad prace, socialnych veci a rodiny Ivanka pri Dunaji.

Krajsky sud, ako sud odvolaci (§ 10 ods. 1 O. s. p.), prejednal odvolanie v rozsahu ustanovenom §
212 ods. 2 pism. a) O. s. p., a bez nariadenia odvolacieho pojednavania podla § 214 ods. 2 O. s. p.
napadnuté uznesenie okresného sudu podla § 219 ods. 1 O. s. p. potvrdil ako vecne spravne.

Podla § 31 ods. 1, 2, 4 Zakona o rodine rodigia zastupuju maloleté dieta pri pravnych ukonoch, na
ktoré nie je spdsobilé. Ziadny z rodi¢ov nemdze zastupovat svoje maloleté dieta, ak ide o pravne
ukony, pri ktorych by mohlo déjst' k rozporu zaujmov medzi rodi€émi a maloletym dietatom alebo medzi
maloletymi detmi zastupenymi tym istym rodi€¢om navzajom; v takom pripade sud ustanovi maloletému
dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo pri uréitom pravnom ukone zastupovat (dalej len
.Kolizny opatrovnik®). Na ustanovenie kolizneho opatrovnika sa primerane pouZiju ustanovenia § 60 a
61. Funkcia kolizneho opatrovnika zanika ukon&enim konania alebo vykonanim pravneho ukonu, na
ktorého ucely bol ustanoveny.

Preskumanim veci odvolaci sud zistil, Ze dha 26. 06. 2014 podala matka maloletych deti navrh na
nariadenie predbezného opatrenia. V uvedenom konani o nariadenie predbezného opatrenia okresny
sud ustanovil maloletym detom kolizneho opatrovnika - Urad prace, socialnych veci a rodiny Banska
Stiavnica, nakolko Ziadny z rodi¢ov neméze zastupovat maloleté deti, ak ide o pravne kony, pri ktorych
by mohlo déjst’ k rozporu zaujmov medzi rodi€mi a maloletym dietatom alebo medzi maloletymi detmi
zastupenymi tym istym rodi€¢om navzajom.



Odvolaci sud preto konstatuje, Ze okresny sud ustanovil maloletym detom za opatrovnika Urad prace,
socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica dévodne, nakolko v &ase, kedy o navrhu na nariadenie
predbezného opatrenia okresny sid rozhodol, sa obe maloleté deti zdrziavali v obvode Uradu prace,
soc. veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Zarnovica, teda u svojho otca v W. F., G. I. & XXXX/
X. Uvedenym postupom okresného sudu nebola Ziadnym spdésobom odriata moznost matky maloletych
deti konat' pred sudom. Naopak, bola zabezpelena ochrana zaujmov maloletych deti vyplavajuca zo
zakona.

Odvolaci sud nezistil ani Ziadne iné hmotnopravne, &i procesnopravne pochybenie okresného sudu,
preto napadnuté uznesenie v celom rozsahu ako vecne spravne potvrdil.

Na zaver odvolaci sud poznamenava, ze maloletym detom bol za kolizneho opatrovnika ustanoveny
Urad préce, soc. veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Zarnovica a uvedené nevyluduje, aby
tento Urad spolupracoval s Uradom préce, soc. veci a rodiny v mieste bydliska maloletej a zabezpeéil
tak i Setrenie pomerov v mieste bydliska dietata. Uvedena skutoCnost preto nespochybfuje spravnost
napadnutého uznesenia.

Rozhodnutie prijal senat odvolacieho sudu pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



