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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza, sudkynou Mg. Mariannou Haskovou, vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta:
W. R., nar. XX.XX.XXXX, t. & bytom T., R. & XXX/XX, zastupené Uradom prace, socialnych veci a
rodiny Prievidza ako koliznym opatrovnikom, dieta rodi¢ov: matky: Q. R., nar. XX.XX.XXXX, bytom H.,
M. S. XXX/XX a otca: S. R., nar. XX.XX.XXXX, bytom H., M. S. & XXX/XX, t. & UVV llava, o navrhu
navrhovatelky: O.. E. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom T., R. &. XXX/XX, o zverenie maloletej do nahradne;j
osobne;j starostlivosti, takto

rozhodol:

. SGd m e n i rozsudok Okresného sudu Prievidza zo dfia 24.05.2022 ¢. k. 11P/10/2022-71 vo
vyroku Il. a lll. tak, ze maloleta W. R., nar. XX XX.XXXX sa z v eruje do nahradnej osobnej
starostlivosti O.. E. H., nar. XX XX.XXXX, ktora je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloletu
W. R., nar. XX.XX.XXXX v rovnakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodi€ia. Pravo zastupovat maloletu
W. a spravovat jej majetok ma iba v beznych veciach. V pripade, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu
maloletej W. v podstatnych veciach nie je v stlade so zaujmom maloletej, méze sa domahat, aby tento
sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

II. Matka Q. R, nar. XXXX.XXXX, je povinna prispievat na vyzivu maloletej W. R., nar.
XX XX XXXX, sumou 300,- eur mesacne, ktoru je povinna platit vzdy do posledného dia mesiaca, ktory
predchadza mesiacu, za ktory sa vyzivné poskytuje na udet prislusného Uradu prace, socialnych veci
a rodiny s ucinnostou od pravoplatnosti rozsudku.

lll. Otec S. R., nar. XX. XX.XXXX, je povinny prispievat na vyzivu maloletej W. R., nar. XX. XX.XXXX,
sumou 250,- eur mesacne, ktoru je povinny platit vzdy do posledného dfia mesiaca, ktory predchadza
mesiacu, za ktory sa vyzivné poskytuje na uget prislusného Uradu prace, socialnych veci a rodiny s
ucinnostou od pravoplatnosti rozsudku.

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Tento rozsudok neobsahuje odbévodnenie podla § 221 pism. a) CSP, nakolko sa u&astnici konania
vyslovne vzdali prava podat’ odvolanie po tom, ¢o bol na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti
vSetkych stran.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoZze sa ucastnici konania prava podat odvolanie
vyslovne vzdali po vyhlaseni rozhodnutia (§ 368 CSP).



Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny exekuény titul, opravneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekucny poriadok). Ak ide o rozhodnutie vo veciach
maloletych deti (rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloleté dieta, styk s maloletym
dietatom alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému dietatu), méze opravneny podat
navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podla § 370 a nasl. CMP.



