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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica rozhodujuc sudcom JUDr. Gabrielom Slobodnikom v pravnej veci
navrhovatela Mesto Banskéa Bystrica, Ceskoslovenskej armady 26, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 00
313 271, proti odporkyni Q.V. R., V.. XX. XX. XXXX, B. P. Q. XX, XXX XX P. P., toho ¢asu na neznamom
mieste, §t. ob&ianke SR, v konani zastupenej opatrovni¢kou S. R.Q., V.. XX. XX. XXXX, P. Q. XX, XXX
XX P. P., matkou odporkyne, o zaplatenie 416,46 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Odporkynia je povinna zaplatit navrhovatelovi 416,46 Eur spolu s 9 % roénym urokom z omeskania
zo sumy 125,48 Eur od 16. 01. 2012 az do zaplatenia a 8,75% ro€nym uUrokom z omeSkania zo sumy
131,03 Eur od 16. 09. 2012 az do zaplatenia, zo sumy 131,03 Eur od 16. 01. 2013 az do zaplatenia
a zo sumy 28,92 Eur od 16. 02. 2013 az do zaplatenia, a to v lehote 15 dni od pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru€enym sudu dnia 16. 10. 2013, v priebehu konania doplnenym, domahal
od odporkyne zaplatenia sumy 416,46 Eur spolu s 9 % roénym urokom z omeskania zo sumy 125,48
Eur od 16. 01. 2012 az do zaplatenia a 8,75% ro&nym urokom z omeskania zo sumy 131,03 Eur od 16.
09. 2012 az do zaplatenia, zo sumy 131,03 Eur od 16. 01. 2013 az do zaplatenia a zo sumy 28,92 Eur
od 16. 02. 2013 az do zaplatenia titulom neuhradenej ceny za poskytnuté socialne sluzby odporkyni v
Zariadeni podporovaného byvania JESEN, Internatna 10, Banska Bystrica.

Navrhovatel v navrhu uviedol, Ze s odporkyfou uzatvoril diia XX. XX. XXXX Zmluvu o poskytovani
socialnej sluzby €. XXXX/XXXX/OSV-T. na dobu ur¢itd do 31. 12. 2011, ktorou sa zaviazal poskytovat
pre odporkyfiu socidlnu sluzbu v Zariadeni podporovaného byvania JESEN, Internatna 10, Banska
Bystrica. Podla ¢lanku IV, bodu 1 zmluvy bola odporkyfia povinna platit dhradu za poskytnutu sluzbu
vo vyske 125,63 Eur za mesiac december 2011. Splatnost Uhrady bola podla €l. IV bodu 2 zmluvy 15.
der nasledujuceho kalendarneho mesiaca. Z dévodu, Ze odporkyha v mesiaci oktéber 2012 uhradila
mesacnu uhradu o 0,15 Eur vySSiu, tuto platbu navrhovatel zapocital na december 2011, preto jej dlh
za tento mesiac predstavuje 125,48 Eur.

Dalej navrhovatel uviedol, Zze uzatvoril s odporkyfiou Zmluvu o poskytovani sociélnej sluzby &. XXXX/
XXXX/OSV-T. zo diia XX. XX. XXXX, ktorou sa zaviazal poskytovat’ pre odporkyriu socialnu sluzbu v
rovnakom zariadeni. Podla €l. IV bod 1 zmluvy bola odporkyha povinna platit uhradu za poskytnutu
sluzbu vo vySke 131,03 Eur mesacéne s tym, Ze mesacna uhrada je stanovena na zaklade vypoctového



listu, ktory je neoddelitelnou su€astou zmluvy. Splatnost Uhrady bola podra €l. IV, bod 2 zmluvy 15.
den nasledujuceho mesiaca. Odporkyia nezaplatila Uhradu za sluzby jej poskytnuté v mesiaci august a
december 2012 spolu vo vySke 262,06 Eur (2x 131,03 Eur). Diha 31. 12. 2012 navrhovatel a odporkyna
uzavreli Dodatok €. 1 k predmetnej zmluve, ktorym sa zmenil €l. Il bod 1 zmluvy tak, Ze doba poskytovania
socialnych sluzieb sa dohodla do 06. 01. 2013. Za obdobie od 01. 01. 2013 do 06. 01. 2013 bola
odporkyria povinna uhradit 28,92 Eur. Tuto sumu neuhradila ani s¢asti.

Podla tvrdenia navrhovatela, zmluvy uzatvarala v mene odporkyne jej matka, S. R., na zaklade
generalnej plnej moci, ktoru jej udelila odporkyra dia 02. 11. 2010. Celkovy dih odporkyne predstavuje
416,46 Eur (125,48 Eur + 262,06 Eur + 28,92 Eur). Navrhovatel si zaroven uplatnil zakonny urok z
omeskania z jednotlivych diznych sim v zmysle § 3 ods. 1 nariadenia €. 87/1995 Z.z. v zneni u¢innom
do 31. 01. 2013.

Uznesenim ¢.k. 17R0O/7/2013-22 zo diia 16. 12. 2013 sud vratil navrhovatelovi sudny poplatok za navrh
vo vy8ke 25,- Eur, zaplateny v kolkovych znamkach spolu s navrhom, nakolko konanie vo veciach
socialnych sluzieb je od poplatku oslobodené (§ 4 ods. 1 pism. c/ zakona €. 71/1992 Zb.)

Sud vykonal lustraciu pobytu odporkyne. Nakolko sa sudu nepodarilo zistit adresu, na ktorej sa zdrziava
a osloveny rodinny prisludnik - matka odporkyne suhlasila s ustanovenim do funkcie opatrovnika, sud
uznesenim €. k. 13C/50/2014 - 47 zo diia 31. 03. 2014 ustanovil za opatrovnika odporkyni jej matku,
S. R, ktora sa k navrhu nevyjadrila.

Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania v sulade s § 115a ods. 2 O.s.p., kedze hodnota
sporu nedosiahla 1 000,- Eur, a teda jedna sa o drobny spor (§ 200ea O.s.p.). Miesto a €as verejného
vyhlasenia rozsudku bol oznameny na uradnej tabuli sudu v silade s § 156 ods. 3 O.s.p.

Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom listin obsiahnutych v spise, najma so
Zmluvou o poskytovani socialnej sluzby ¢. XXXX/XXXX/OSV-T. zo diia XX. XX. XXXX a vypoctovym
listom k nej, Dodatkom €. 1 k zmluve o poskytovani socialnej sluzby €. XX/XXXX/OSV-T. zo diia XX.
XX. XXXX, vypoctovym listom k Dodatku €. 1 zo diha XX. XX. XXXX, generalnou plnou mocou zo dna
02. 11. 2010 a zistil tento skutkovy stav:

Generalnou plnou mocou zo dfia 02. 11. 2010 odporkyfia splnomocnila S. R., V.. XX. XX. XXXX, B. P.
Q. XX, P. P, na v3etky pravne ukony.

Na zaklade zmluvy o poskytovani socialnej sluzby €. XXXX/XXXX/OSV-T. zo dna XX. XX. XXXX,
sa navrhovatel ako poskytovatel zaviazal poskytovat odporkyni ako prijimatefovi socialnu sluzbu v
Zariadeni podporovaného byvania JESEN, Internatna 10, Banska Bystrica, v bytovej jednotke &. 6, a
to v obdobi od 05. 12. 2011 do 31. 12. 2011, za dohodnutu Uhradu vo vySke maximalne 125,63 Eur za
mesiac december 2011, splatni do 15. dfia nasledujuceho kalendarneho mesiaca, t.j. do 15. 01. 2012.

Dria 01. 01. 2012 bola medzi uc¢astnikmi konania uzatvorena Zmluva €. XX/XXXX/OSV-T. a dfia XX.
XX. XXXX Dodatok €. 1 k predmetnej zmluve, ktorym sa zmenila doba poskytovania sociélnej sluzby
na dobu urcitd, t.j. od 01. 01. 2012 do 06. 01. 2013. Z navrhu a vypoctovych listov vyplyva, Ze uhrada
za poskytnutu sluzbu za obdobie od 01. 01. 2012 do 31. 12. 2012 bola vo vySke 131,03 Eur
mesacne a za obdobie od 01. 01. 2013 do 06. 01. 2013 vo vyske 28,92 Eur, s nezmenenou splatnostou
do 15. dia nasledujuceho kalendarneho mesiaca.

Podla tvrdenia navrhovatela, odporkyna nezaplatila za poskytnuté sluzby uhradu za december 2011 vo
vySke 125,48 Eur splatnu dia 15. 01. 2012, uhradu za august 2012 vo vySke 131,03 Eur splatnu dna
15. 09. 2012, uhradu za december 2012 vo vy3ke 131,03 Eur splatnu dria 15. 01. 2013, ani thradu za



januar 2013 (od 01. 01. 2013 do 06. 01. 2013) vo vySke 28,92 Eur splatni dia 16. 02. 2013, preto jej
dih predstavuje Zalovanu sumu 416,46 Eur.

Podla § 74 ods. 1 zakona &. 448/2008 Z. z. o socialnych sluzbach a o zmene a doplneni zakona
¢. 455/1991 Zb. o zivnostenskom podnikani (zivhostensky zakon) v zneni neskorSich predpisov,
poskytovatel socialnej sluzby poskytuje socialnu sluzbu na zaklade zmluvy o poskytovani socialnej
sluzby. Zmluva o poskytovani socialnej sluzby musi byt uzatvorena spésobom, ktory je pre prijimatela
socialnej sluzby zrozumitelny.

Podla § 74 ods. 11 zakona €. 448/2008 Z.z. ak sa zmenia skutocnosti, ktoré su predmetom zmluvy o
poskytovani socialnej sluzby, mozno tieto skuto€nosti zmenit dodatkom k zmluve o poskytovani socialne;j
sluzby, ak si to u€astnici v tejto zmluve dohodli.

Podla § 72 ods. 1 zdkona €. 448/2008 Z.z. prijimatel socialnej sluzby je povinny platit Uhradu za sociélnu
sluzbu v sume urenej poskytovatefom socialnej sluzby, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim perfiazného dihu, ma veritef
pravo pozadovat od dlznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit poplatok z omeskania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis (nariadenie vlady SR €. 87/1995 Z.z.)

Podla § 10c nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom 2013, vySka urokov z omeskania
sa riadi podfa predpisov ucinnych k 31. januaru 2013 aj za dobu omes8kania po 31. januari 2013.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia 87/1995 Z.z., v zneni u€innom do 31. 01. 2013, vyska urokov z omeskania
je o 8 percentualnych bodov vySsia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k
prvému difiu omeskania s plnenim perfiazného dlhu.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p., U€astnikovi, ktory mal vo veci piny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u¢astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

Z vykonaného dokazovania mal sud preukazany skutkovy stav veci tak, ako ho vy$Sie zistil, preto navrhu
navrhovatela vyhovel. V konani bolo preukazané, Ze navrhovatel ako poskytovatel socialnej sluzby a
odporkyfa ako prijimatel socialnej sluzby (v zastipeni jej matky na zaklade generalnej plnej moci zo
dna 02. 11. 2010) uzatvorili dve zmluvy o poskytovani socialnej sluzby v zmysle § 74 zakona ¢. 448/2008
Z.z., adodatok €. 1 k druhej zmluve, na zaklade ktorych navrhovatel poskytol odporkyni socialne sluzby,
za ktoré sa odporkyhia zaviazala zaplatit uhradu v dohodnutej vy$ke. Uhrada bola splatna do 15. dfia
nasledujuceho kalendarneho mesiaca. Odporkyna porusila zmluvnd povinnost platit dhradu riadne a
v€as, v dosledku nepravidelnych platieb jej vznikol dih v celkovej vyske 416,46 Eur, z toho 125,48 Eur za
december 2011 (od 05. 12. 2011 do 31. 12. 2011), po 131,03 Eur za august a december 2012, a 28,92
Eur za obdobie od 01. 01. 2013 do 06. 01. 2013. V konani nebolo preukazané, Ze by odporkyna tuto
sumu uhradila, preto sud navrhu vyhovel a zaviazal odporkyfiu na zaplatenie Zalovanej sumy.

KedZe sa odporkyna dostala do omeSkania s plnenim svojho pefiazného zavazku, priznal sud
navrhovatelovi popri istine 416,46 Eur aj zakonny urok z omeskania ro€ne tak ako sa odporkyria dostala
do omeskania s plnenim svojich jednotlivych penaznych zavazkov az do ich zaplatenia, teda od 16.
dfia kalendarneho mesiaca nasledujuceho po mesiaci, v ktorom nebola zaplatena uhrada za poskytnutud
socidlnu sluzbu, do zaplatenia. Navrhovatefom uplatnena vySka urokovej sadzby je v sulade § 517 ods.
2 Obgianskeho zakonnika a § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z. v zneni U€innom do 31.
01.2013.



O trovach konania rozhodoval sud podla § 142 ods. 1 O.s.p. tak, Ze ziadnemu z u€astnikov nahradu trov
konania nepriznal, kedze uspeSnému navrhovatelovi po vrateni zaplateného sidneho poplatku ziadne
trovy nevznikli a odporkynia v konani Uspesna nebola.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni od doru&enia jeho pisomného vyhotovenia,
pisomne v dvoch vyhotoveniach na Okresny sud Banska Bystrica.

V odvolani treba popri vdeobecnych nalezitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel doméaha. Odvolanie je potrebné predloZzit v dvoch rovnopisoch, inak sud zhotovi kdpie na trovy
odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani do$lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav, pretoze nevykonal navrhnuté dokazy,

d) sud prvého stupfia dospel k nespravnym skutkovym zisteniam na zéklade vykonanych dékazov,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a - sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusSnosti sudu, vylucenia
sudcu, v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,
odvolatel nebol pouceny podla § 120 ods. 4 O.s.p., odvolatel bez svojej viny nemohol predlozit alebo
oznacit dékazy do rozhodnutia sudu prvého stupna),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
Ak povinny dobrovofne nesplni, o mu uklada vykonatelny rozsudok,
mdze opravneny podat navrh na vykon exekucie podla zdkona €.

233/1995 Z. z. Exekuény poriadok v zneni neskorSich predpisov.



