Sud: Mestsky sud Bratislava IV

Spisova znacka: 19C/2/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1423202194

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 07. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Daniel Cesko

ECLI: ECLI:SK:MSBA4:2024:1423202194.2
Uznesenie

Mestsky sud Bratislava IV v spore zalobcu: K. A., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom C. X, 821
06 Bratislava, proti zalovanej: K. A., narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom C. X, 821 06 Bratislava, o
vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, takto

rozhodol:
Sud podanie zalobcu zo dha 12.06.2023 odmieta.
odovodnenie:

1. Mestskému sudu Bratislava IV bolo diia 12.06.2023 doru&ené podanie oznacené ako Vysporiadanie
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov po rozvode, v ktorom Zzalobca navrhol, aby sud vydal
rozsudok v nasledujucom zneni: ,K. A. rod. Q., nar. XX.XX.XXXX, je povinna byvalému manzelovi K.
A. nar. XX XX.XXXX spatne doplatit polovicu uz uhradenych splatok od juna 2022 a dalej pravidelne
mesacne splacat’ polovicu z mesacnych splatok za dva uvery podla planu splacania uverov az do
konecného splatenia uverov.“. V predmetnom podani Zalobcu absentuje presny a Specificky Zalobny
navrh a Zalobca taktieZ nepredlozil sudu potrebné dbkazy preukazujuce skutoCnosti tvrdené v Zalobe.

2. Vzhfadom na to, Ze podanie Zalobcu neobsahovalo predpisané zakonné nalezitosti Zaloby, sud
uznesenim ¢&. k. 19C/2/2023 - 10 zo dna 16.05.2024 vyzval Zalobcu, aby v lehote 20 dni odo dha
dorucenia uznesenia odstranil nedostatky podania vratane poucenia ako tieto nedostatky odstranit. Sud
poucil Zalobcu, Ze ak v sudom stanovenej lehote svoje podanie nedoplni, resp. neopravi, sud jeho
podanie podla ustanovenia § 129 ods. 3 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len
,CSP*), odmietne. Zalobcovi bolo predmetné uznesenie listinne doru¢ené dria 04.06.2024.

3. Podla ustanovenia § 127 ods. 1 CSP, ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné néleZitosti, v podani
sa uvedie,

a) ktorému sudu je uréené,
b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis.

4. Podla ustanovenia § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia alebo zabezpe€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a ¢o
sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitefné, sud vyzve toho, kto podanie urobil,
aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

5. Podfa ustanovenia § 129 ods. 2 CSP, v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v ¢om je podanie
neuplné alebo nezrozumitefné a ako ho treba doplnit alebo opravit a poudi 0 moznosti
podanie odmietnut.



6. Podla ustanovenia § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi,
sud podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

7. Podla ustanovenia § 129 ods. 4 CSP, ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s
vyzvou podla odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti
podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut sud, ktory ho vydal.

8. Podla ustanovenia § 132 ods. 1 CSP, v zalobe sa okrem v8eobecnych nalezitosti podania uvedie
oznalenie stran, pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skutoénosti, oznadenie dékazov na ich
preukazanie a Zalobny navrh.

9. Podfa ustanovenia § 132 ods. 2 CSP, opisanie rozhodujucich skuto€nosti nemozno nahradit odkazom
na oznacené dokazy.

10. Podla ustanovenia § 132 ods. 3 CSP, Zalobca k Zalobe pripoji dokazy, ktorych povaha to pripusta,
okrem tych, ktoré nemoze bez svojej viny pripojit.

11. Zo zalobného navrhu (petitu) musi byt nepochybne zrejmé, Coho sa Zalobca domaha, t. j. ako Ziada,
aby sud vo veci rozhodol, preto musi byt Uplny, presny, ur€ity a zrozumitelny tak, aby sud jednoznaéne
vedel, o om ma konat a rozhodnut. Sud je v civinom sporovom konani ovladany dispozi¢nou
zasadou viazany Zalobou a nesmie Zalobcovi priznat iné prava a uloZit' iné povinnosti Zalovanému nez
aké su navrhované. Zalobca zaroven zalobou vymedzuje rozhodujuce skutognosti, ktoré predstavuiju
udaje k tomu, o om a na akom podklade ma sud rozhodnut, preto sa uklada Zalobcovi uviest v
Zalobe také skutoCnosti, ktorymi opiSe skutok, a to v takom rozsahu a kvalite, ktor4& umoziuje jeho
jednoznadnu individualizaciu a nezamenitelnost s inym skutkom. Popisom rozhodujdcich skuto&nosti
sa vymedzuje predmet konania po skutkovej stranke. Samotny Zalobny navrh musi vychadzat logicky z
opisu rozhodujucich skuto€nosti. V sporovom konani Zalobcu stiha zodpovednost za volbu Zaloby, za jej
obsah, za riadnu identifikaciu stréan sporu v zmysle zakonnych poZiadaviek danych v ustanoveni § 132
ods. 1 CSP a za formuléaciu Zalobného navrhu (petitu). Sud je povinny poucit’ Zalobcu len v intenciach
procesnych prav a povinnosti, nemozno ho v8ak poucit o vhodnosti volby Zaloby, vymedzit zafiho
relevantny skutkovy dej, doplnit’ identifikatné udaje o Zalovanom a vykonat zarho vecnu formulaciu
petitu.

12. Vzhladom na to, Ze Zalobca napriek vyzve sudu v stanovenej lehote neodstranil nedostatky svojho

podania, pre ktoré nie je mozné v konani pokraCovat, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia a podanie zalobcu odmietol.

Poucenie:

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia
na sude, proti ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)

a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



V Bratislave dfia 12. jula 2024

JUDr. Daniel Cesko
sudca



