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Uznesenie

Krajsky sud v Kosiciach, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Frantiska Sevéoviéa a sudcov
JUDr. Jaroslava Chlebovi¢a a JUDr. Zuzany Homzovej, na neverejnom zasadnuti konanom dna 15.
februara 2023, v trestnej veci proti obzalovanému Ing. C. A., pre precin ublizenia na zdravi podla § 157
ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak., o odvolani poskodeného T. F. proti rozsudku Okresného sudu Kosice -
okolie zo dfia 13.7.2022, sp. zn. 3T/20/2022 takto

rozhodol:
Podla § 316 ods. 1 Tr. por. zam ieta odvolanie poSkodeného T. F..
odovodnenie:

Okresny sud KoSice - okolie napadnutym rozsudkom zo dfia 13.7.2022, sp. zn. 3T/20/2022 uznal
obzalovaného Ing. C. A. za vinného z precinu ubliZzenia na zdravi podla § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr.
z&k., s poukazom na § 138 pism. h) Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, Ze

dria 15.09.2021 v ¢ase o 11:15 hod. na ceste 11/548 na 17,20 km v Useku medzi obcou N. a obcou
T. v lesnom poraste v okrese KoSice - okolie, ako vodi¢ osobného motorového vozidla tovarenskej
znaCky P. P., eviden&ného ¢&isla K.-XXXIT, viedol toto vozidlo v smere na obec T., kde v lesnom
poraste pred lavotolivou zakrutou pri odbogovani viavo na lesnu cestu nedal prednost v jazde oproti
prichadzajucemu motocyklistovi T. F., nar. XXXX, ktory v useku cesty s najvy$Sou dovolenou rychlostou
60 km/h, jazdil rychlostou 71 km/h a zrazke uz nedokézal nezabranit, pravou astou narazil do
zadnej Casti vozidla, nasledkom €oho motocyklista utrpel tazky uraz, a to otvorenu zlomeninu pravého
predkolenia s poranenim velkych a hlavnych tepien pravého predkolenia, vedicu k amputéacii (odnatiu)
a naslednej trvalej strate pravej dolnej kongatiny v Grovni stehna nad pravym kolennym kibom a tazky
urazovy 3ok, ktoré si vyziadalo potrebnu primeranu dobu lie€enia viac ako 42 dni a jeho obvykly spésob
Zivota bol naruSeny zavaznym spbésobom po dobu viac ako 42 dni, &im porusil délezitu povinnost
vyplyvajucu z ustanovenia § 19 ods. 4 zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke v plathom zneni.

Za to okresny sud uloZil obzalovanému podfa § 157 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. j), pism. |) Tr. zak., § 38
ods. 2, ods. 3 Tr. zak. trest odnatia slobody vo vymere 2 (dva) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak., § 50 ods. 1 Tr. zak. mu vykon trestu podmienecne odlozil na skiSobnu
dobu v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. uloZil obzalovanému trest zakazu €innosti riadenia motorovych vozidiel
kazdého druhu vo vymere 14 (3trnast) mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. ulozil obZzalovanému povinnost zaplatit poSkodenym:



1/ T. F, nar. XXXXXXXX, bytom Q., ul. S. XX/XX, okres KoSice - okolie S8kodu v sume
7.931,- € (sedemtisicdevatstotridsatjeden eur) titulom bolestného a Skodu v sume 40.788,- €
(Styridsattisicsedemstoosemdesiatosem eur) titulom stazenia spolo¢enského uplatnenia.

2/ M. D. W,, P.B.. so sidlom W.N. E. X, A. ICO: XX XXX XXX 8kodu v sume 1.572,05 €
(jedentisicpat'stosedemdesiatdva eur a pat centov).

Proti tomuto rozsudku v zdkonom stanovenej lehote podal odvolanie poskodeny, a to proti vyroku o
uloZzenom treste, ktory trest povazuje za znacne neprimerany hlavne kvéli vdZznym a neodstranitelnym
nasledkom, ktoré konanie obZalovaného na jeho osobe zanechalo. Obzalovany sa od pociatku
trestného konania ku skutku nepriznaval, snazil sa celu situaciu zfahCovat a dokonca pripisat’ jeho
osobe. Vyjadrenie obZalovaného o jeho [utosti, ktoré ucinil na hlavhom pojednavani povaZuje za
ucelové a neuprimné, nakolko poc&as celého pripravného konania sa mu osobne neospravedinil, a ani
neprejavil najmensiu latost. Svoju vinu si obZalovany uznal az na prvom hlavhom pojednavani. Konanie
obzalovaného zanechalo na jeho osobe, najmd na jeho fyzickom a psychickom zdravi nedozierne
nasledky, s ktorymi bude bojovat’ do konca svojho Zivota. KedZe trest, ktory bol ulozeny obzalovanému
povaZuje za neprimerane nizky, nezohladfujuci okolnosti, ktoré uviedol, navrhol, aby odvolaci sud
napadnuty rozsudok zrusil podfa § 321 ods. 1 pism. a), b), d), e) Tr. por. a podla § 322 ods. 1 Tr. por.
vratil vec sudu prvého stupha, aby ju v potrebnom rozsahu znovu prejednal a rozhodol alebo, aby podla
§ 322 ods. 3 Tr. por. vo veci rozhodol sam.

Podla § 307 ods. 1 Tr. por. ak tento zakon neustanovuje inak, rozsudok méze odvolanim napadnut

a) prokurator pre nespravnost’ ktoréhokolvek vyroku,

b) obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom
sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v
obZalobe,

¢) poskodeny pre nespravnost vyroku o nahrade Skody,

d) zu&astnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci.

Podla § 309 ods. 1 Tr. por. odvolanie sa podava na sude, proti ktorého rozsudku smeruje, a to do 15
dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku.

Podla § 316 ods. 1 Tr. por. odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou
neopravnenou alebo osobou, ktora sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré
v tej istej veci uz predtym vyslovne vzala spat.

Z obsahu podaného odvolania poSkodenym vyplyva, Ze toto odvolanie smeruje proti vyroku o uloZzenom
treste obzalovanému.

Vzhfadom na vys$8ie uvedené skutoénosti, ako i citované zdkonné ustanovenia odvolaci sud podla
§ 316 ods. 1 Tr. por. zamietol odvolanie poSkodeného ako odvolanie podané neopravnenou osobou
(poSkodeny ma pravo podat’ odvolanie iba pre nespravnost’ vyroku o nahrade Skody) bez toho, aby sa
zaoberal meritom veci.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednohlasne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



