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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: Allianz - Slovgnské poistovna, a.s.,
so sidlom Dostojevského rad 4, Bratislava, proti odporcovi: C.. K. I., V. S. XXX, V.Y. U., zastapeny JUDr.
Veronikou Lackovou, MBA, advokatkou, so sidlom Moravska 3, Bratislava, o zaplatenie 3.830,36 EUR,
takto

rozhodol:

Navrhovatel je povinny nahradit odporcovi trovy pravneho zastipenia vo vySke 849,43 EUR
na ucet €. XXXXXXXXXX/XXXX, vedeny v Slovenskej sporitelni, a.s. do 3 dni od pravoplatnosti tohto
uznesenia

odovodnenie:

Navrhovatel sa pévodne vzajomnym navrhom v konani 10C 132/2007 doru¢enym sudu dra 18.2.2011
domahal voc¢i odporcovi zaplatenia istiny vo vySke 3.830,36 EUR s prisluSenstvom. Svoj navrh odévodnil
tym, Ze na zaklade dohody o ukon&eni Zmluvy o obchodnom zastipeni mal odporca vratit navrhovatelovi
dizné penazné prostriedky. Diia 22.2.2007 navrhovatel listom vyzval odporcu k Uhrade dlhu vo vyske
151.956,- Sk, ktory mu vznikol z titulu stornoprovizie. Lehota na uhradenie dlhu uplynula marne. Dna
2.8.2007 navrhovatel oznamil odporcovi zapoc€itanie sumy 150.000,-Sk vodi dlhu, ktory vznikol odporcovi
voci navrhovatelovi ku diiu 31.7.2007 a zaroven vyzval odporcu, aby uhradil dlh vo vyske 115.393,-Sk.
Nakolko v8ak lehota na uhradenie dlhu uplynula marne, obratil sa so svojim narokom na tunajsi sud.

Uznesenim €.k. 10C 171/2011-129 zo diia 29.1.2013 sud pripustil zmenu zalobného petitu v tomto zneni:
Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi istinu vo vySke 9.133,98 EUR s prislusenstvom, a to

- urok z omeSkania vo vyske 14,25 % p.a. zo sumy 3.830,36 EUR od 10.9.2007 do 31.5.2010
- Urok z omeskania vo vyske 8,25 % p.a. zo sumy 9.133,98 EUR od 1.6.2010 az do zaplatenia
- trovy sudneho konania,

a to v8etko na ucet navrhovatela vedeny v Tatra banke, a.s. Bratislava, &.U.: XXXXXXXXXX/XXXX, X.
F.: XXXXX do 15 dni od dorucenia platobného rozkazu. Navrhovatel svoj navrh na zmenu zalobného
petitu odévodnil tym, Ze ku driu 31.3.2010 sa dIZzna suma zvySila o sumu 5.303,62 EUR, v désledku
¢oho sa celkova dIZzna suma odporcu vo&i navrhovatelovi z titulu stornoprovizie zvysila na celkovi sumu
9.133,98 EUR.

Po zacati pojednavania vo veci samej navrhovatel podanim doru€enym sudu dna 23.4.2014 vzal
svoj navrh na zacatie konania v celom rozsahu spat bez udania dévodu. Uznesenim ¢.k. 10C
171/2011-272 zo dfia 23.5.2014 sud konanie zastavil a zarovef rozhodol, Ze o nahrade trov konania
rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto uznesenia. Uvedené uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dfia 17.6.2014.



Podla § 146 ods. 2 O.s.p., ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa vSak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dévodne, je
povinny uhradit' trovy konania odporca.

Zavinenie pre potreby rozhodovania o trovach konania sa posudzuje z procesného a nie z hladiska
hmotného prava.

V prejednavanej veci muselo byt konanie zastavené, pretoze navrhovatel zobral navrh na zacatie
konania spat bez udania dovodu. Z procesného hfadiska to bol navrhovatel, ktory svojim
neoddvodnenym spatvzatim zZalobného navrhu zavinil zastavenie konania, a preto je povinny nahradit
odporcovi trovy konania, ktoré mu v konani vznikli.

Trovy konania odporcu predstavuju trovy pravneho zastupenia vo vyske 849,43 EUR, ktoré sud priznal
odporcovi v zmysle § 10 ods. 1 a§ 14 ods. 1 a5 vyhl. MS SR ¢&. 655/2004 Z. z. za 4 ukony pravnej
pomoci v zmysle ich vy€islenia pravnou zastupkyriou odporcu zo dfia 2.6.2014 takto:

- priprava a prevzatie pravneho zastupenia dna 28.1.2014 - 261,98 EUR (253,49 EUR + pausalna
nahrada vydavkov v zmysle § 16 ods. 3 cit. vyhl. vo vyske 8,04 EUR),

- pisomné podanie na sud (Vyjadrenie) zo dria 28.1.2014 - 261,98 EUR (253,49 EUR + pausalna
nahrada vydavkov v zmysle § 16 ods. 3 cit. vyhl. vo vyske 8,04 EUR),

- UCast na pojednavani dfa 29.1.2014 - 63,49 EUR (1/4 z 253,94 EUR + 8,04 EUR),

- pisomné podanie na sud (Nesuhlas so spatvzatim navrhu) zo dna 9.5.2014 - 261,98 EUR (253,94
EUR + 8,04 EUR).

Nakolko sud neméze prekrocit vySku uplatnenych trov, sud ich nahradu priznal iba v sume 849,43, hoci
v zmysle citovanej vyhladky mal odporca narok na nahradu trov pravneho zastupenia vo vyske 857,47
EUR, ked za Ucast na pojednavani dfia 29.1.2014 by mu patrila nahrada vo vyske 71,53 EUR (63,49
EUR + 8,04 EUR).

V zmysle § 149 ods. 1 O.s.p. ak advokat zastupoval u€astnika, ktorému bola prisidena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu Bratislava | na Krajsky sud v Bratislave. V odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach ( §42 ods.3 O.s.p.) uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu ho napada,
v ¢om sa rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



