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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Brezno, sudkyriou JUDr. Elenou Lamerovou, v pravnej veci starostlivosti o maloleté deti
0., G, nar. XX.XX.XXXX, bytom ako matka, pri pravhom ukone zastdpenu koliznou opatrovni¢kou Q.
S., nar. XX.XX.XXXX, bytom W., P. XXXX/XX, a O., nar. XX.XX.XXXX, bytom ako matka, pri pravhom
ukone zastupenu koliznym opatrovnikom U. S., nar. XX. XX.XXXX, bytom W., P. XXXX/XX, obidve deti v
konani zastipené Uradom prace, socialnych veci a rodiny Brezno, deti D. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom
W., P. XXXX/XX a Q. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom W., P. XXXX/XX, toho ¢asu W., P. X, o schvalenie
pravneho ukonu vykonaného za maloleté deti koliznymi opatrovnikmi, takto

rozhodol:

Sud pravny ukon - uzatvorenie darovacej zmluvy zo dna 26.02.2014, na zaklade ktorej maloleta G., nar.
XX XX XXXX a maloleta O., nar. XX.XX.XXXX, bezodplatne nadobudnu do vlastnictva kazda v podiele
1/4 k celku nehnutelnosti nachadzajuce sa v k.u. W., obec W., okres W., zapisané na LV €. XXXX a to:

- byt €. XX, X. p., vchod €. XX, nachadzajici sa v bytovom dome so sup. & XXXX v W., na ulici P,,
postavenom na parc. KN "C" €. XXXX,XXXX a XXXX,

- podiel na spolo¢nych €astiach a spolo€nych zariadeniach bytového domu vo velkosti 7983/435416,

- podiel na pozemkoch parc. KN "C" &. XXXX - zastavané plochy a nadvoria o vymere 268 m?, parc. KN
"C" &. XXXX - zastavané plochy a nadvoria o vymere 261 m?, parc. KN "C" &. XXXX- zastavané plochy
a nadvoria o vymere 275 m?, vo velkosti 7983/435416,

ktory za maloleté deti vykonali ich sidom ustanoveni kolizni opatrovnici neschvaluje.
odévodnenie:

Navrhom doruéenym tunajSiemu sudu diia 26.02.2014 sa matka maloletych deti domahala, aby sud
schvalil pravny ukon, ktory vykonali za maloleté deti ich kolizni opatrovnici, a to uzatvorenie darovacej
zmluvy zo diia 26.02.2014, na z&klade ktorej maloleté deti bezodplatne nadobudnu do vlastnictva kazda
v podiele 1/4 k celku nehnutelnosti Specifikované vo vyroku tohto rozhodnutia. Matka maloletych deti sa
domnieva, Ze predmetna darovacia zmluva je uzatvorena v sulade so zaujmami a pravami maloletych
deti.

Otec maloletych deti vo vyjadreni k uvedenému navrhu uviedol, Ze s postupom matky maloletych deti
nesuhlasi a Ziadal, aby sud navrh na schvalenie pravneho Ukonu zamietol, pretoZe tento ukon podla
neho nie je na prospech maloletych deti, naopak neprimerane by ich zatazoval. Otec maloletych deti
zaroven uviedol, Ze na tunajSom sude prebieha pod sp. zn. 3Ro/732/2013 spor o zaplatenie za uhrady
spojené s uzivanim bytu, nakofko matka maloletych deti za byt neplati. Matka maloletych deti teda chce
previest na deti byt, na ktorom viazne dlh voc&i spravcovi bytu.



Stavebné bytové druzstvo Brezno, spravca bytového domu, v reakcii na vyzvu sudu v podani zo dna
20.05.2014 uviedlo, Ze na byte, ktory je predmetom darovacej zmluvy, eviduje k 30.04.2014 dIznd sumu
na uhradach za sluzby spojené s uzivanim bytu vo vyske 131,43 Eur (predpis preddavkov za maj
2014). Dna 05.05.2014 zaslalo Okresnému sudu Brezno do konania 4C/26/2014 (spis 3Ro/732/2013
prevedeny v désledku podaného odporu do registra "C" a zapisany ako spis 4C/26/2014) spatvzatie
Zaloby zo diia 25.10.2013, nakolko cela dizna suma za Zalované obdobie bola uhradena D. O. difia
10.04.2014 a15.04.2014.

Podla § 115a ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej "O.s.p."), na prejednanie veci samej nie je
potrebné nariadovat pojednavanie, ak to nie je v rozpore s poziadavkou verejného zaujmu a ak mozno vo
veci rozhodnut len na zaklade listinnych dékazov predlozenych ucastnikmi a u€astnici s rozhodnutim vo
veci bez nariadenia pojednavania suhlasia alebo sa vyslovne prava na verejné prejednanie veci vzdali.

Vzhladom na to, Ze v tomto pripade nie je v rozpore s verejnym zaujmom prejednanie veci bez nariadenia
pojednavania a u€astnici konania nevyjadrili svoj nesuhlas s takymto prejednanim, sud vo veci rozhodol
len na zaklade listinnych dokazov bez nariadenia pojednavania.

Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi nachadzajucimi sa v spise,
najma s Darovacou zmluvou zo dfa 26.02.2014, s vypisom z Listu vlastnictva ¢. 5668, so spismi
2P/208/2013 a 3C/215/2013, a zistil tento skutkovy stav:

Maloleté deti O., G., nar. XX.XX.XXXX a O., nar. XX. XX.XXXX, su detmi D. O., nar. XX.XX.XXXX a Q.
0., nar. XX XX.XXXX.

Uznesenim ¢.k. 2P/208/2013-13 zo dna 20.11.2013 sud ustanovil, pre uzatvorenie predmetnej
darovacej zmluvy medzi matkou maloletych deti ako darcom na jednej strane a maloletymi detmi ako
obdarovanymi na strane druhej, maloletej G. O. koliznu opatrovni¢ku Q. S., nar. XX. XX.XXXX, bytom
W., P. XXXX/XX a maloletej O. O. kolizneho opatrovnika U. S., nar. XX. XX.XXXX,
bytom W., P. XXXX/XX.

Z obsahu predlozenej darovacej zmluvy sud zistil, Ze tato bola spisana dha 26.02.2014 v Brezne.
Ugastnikmi zmluvy su na strane obdarovanych maloleté deti zastipené svojimi koliznymi opatrovnikmi
a na strane darcu je D. Kop&anyova, nar. XX.XX.XXXX - matka maloletych deti. Predmetom zmluvy
je bezodplatny prevod vo vyroku popisanych nehnutefnosti s tym, Ze maloleté deti nadobudnu tieto
nehnutelnosti do vlastnictva kazda v podiele1/4 k celku.

Z informativneho vypisu z Listu vlastnictva €. XXXX sud zistil, ze vlastnikmi bytu ¢. XX, X.p.,
vchod €. XX, nachadzajuceho sa v bytovom dome so sup. &. XXXX, postavenom na parc. KN "C" ¢.
XXXX, XXXX, XXXX, s podielom priestoru na spolo¢nych ¢astiach a spolo¢nych zariadeniach domu a
spoluvlastnickym podielom k pozemku o velkosti 7893/435416, su Q. O., nar. XX.XX.XXXX a D. O.,
nar. XX.XX.XXXX, rodi¢ia maloletych deti. Velkost spoluvlastnickeho podielu na nehnutelnostiach je
vyjadrena Ciselnou hodnotou 1/1. Na uvedenych nehnutelnostiach neviaznu ziadne tarchy s vynimkou
zakonného zalozného prava v zmysle § 15 zakona €. 182/1993 Z. z. v prospech ostatnych vlastnikov

bytov.

Lustraciou v sudnom registri sud zistil, Ze na tunajSom sude prebieha konanie pod sp.zn. 3C/215/2010
o vyporiadanie podielového spoluvlastnictva k vy8Sie uvedenym nehnutelnostiam; navrhovatefom je
otec maloletych deti a odporkyrfiou matka maloletych deti. Zo spisu vyplyva, Ze podanym navrhom
zo dia 29.11.2013 sa navrhovatel doméha zrudenia podielového spoluvlastnictva k predmetnym
nehnutefnostiam a ich prikdzania do vyluéného vlastnictva odporkyne, s povinnostou vyplaty
vyrovnavacieho podielu v prospech navrhovatela. Vo veci bolo pojednavanie na Ziadost ucastnikov
konania odroené na neurcito, pricom do 30.09.2014 ma byt pravnou zastupkyhou navrhovatela sudu
oznameny vysledok mimosudneho urovnania sporu.



Podla § 31 ods. 2 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine v zneni neskorsich predpisov, Ziadny z rodi€¢ov neméze
zastupovat svoje maloleté dieta, ak ide o pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst k rozporu zdujmov
medzi rodiémi a maloletym dietatom alebo medzi maloletymi detmi zastipenymi tym istym rodiCom
navzajom; v takom pripade sud ustanovi maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo
pri uritom pravnom ukone zastupovat (dalej len "kolizny opatrovnik").

Podla § 28 Obcgianskeho zakonnika, ak su zakonni zastupcovia (kolizny opatrovnik) povinni aj spravovat’
majetok tych, ktorych zastupuju, a ak nejde o beznu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné
schvélenie sudu.

Podla § 179 O.s.p., ak je pre platnost pravneho ukonu, ktory urobil zakonny zastupca (kolizny
opatrovnik) za maloletého, potrebné schvalenie sudu, sud ho schvali, ak je to v zaujme
maloletého.

Vychadzajuc z vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze nie je v zaujme maloletych deti
nadobudnut do podielového spoluvlastnictva nehnutelnosti, ktoré su Specifikované vo vyrokovej Casti
rozhodnutia, nakolko ide o maloleté deti bez vlastného prijmu a uZ v minulosti sa vyskytli problémy s
platenim Ghrad za sluzby spojené s uzivanim bytu. Sud poukazuje na to, ze vzhladom na konanie vedené
pod sp. zn. 3C/215/2010 by maloleté deti v ddsledku darovacej zmluvy vstupili do tohto konania na miesto
odporkyne (matky maloletych deti), €o by tiez nebolo na prospech maloletych deti. Zo spisu 2P/208/2013
vyplyva, ze sa matka maloletych deti rozhodla darovat maloletym dcéram svoj podiel o velkosti 1/2
k nehnutelnostiam, kedze nema financéné prostriedky na to, aby v pripade prikazania nehnutelnosti
do jej vylu€ného vlastnictva, vyplatila vyrovnaci podiel otcovi maloletych deti. Matka maloletych deti
by si ale na rozdiel od maloletych deti mohla na vyplatenie vyrovnacieho podielu zobrat’ Gver. Sud
je potom toho nazoru, Ze nadobudnutie spoluvlastnickeho podielu maloletymi dcérami by problém so
zruSenim a vyporiadanim podielového spoluvlastnictva nevyrieSil. Na zaklade uvedeného sud pravny
ukon - uzatvorenie darovacej zmluvy k predmetnym nehnutelnostiam, ktory za maloleté deti vykonali ich
sudom ustanoveni kolizni opatrovnici neschvalil.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie vlehote 15 dni odo dfia jeho doru¢enia podané
v 3 vyhotoveniach prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutou
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha, uviest datum a podpis. Odvolanie treba predlozit v troch
rovnopisoch, inak sud zhotovi kdpie na trovy odvolatela (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Odvolanie proti rozsudku
alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odévodnit' len tym, Ze v konani doSlo
k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p., konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok
nespravne rozhodnutie vo veci, sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal
navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, sud prvého stupria dospel na zaklade
vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji,
pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),
rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



