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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol¢any samosudkynou JUDr. Lenkou HalmeSovou v pravnej veci navrhovatela: B.C.
CONSULT, s.r.0., ICO: 45 462 500, so sidlom Budovatelska ulica 1290, Vranov nad Toplou, zastipeny
Mgr. Tomasom Saladiakom, advokatom so sidlom M.R. Stefanika 171, 093 01 Vranov nad Toplou, proti
odporcovi: Pavol Chrenko, nar. 8.12.1980, bytom J. Alexyho 2688/A, 955 03 Topol€any 3, o zaplatenie
17,33 Eur s prisl., takto

rozhodol:
Sudnavrh zamieta.
Odporcovi sud nahradu trov konania nepriznava.
odévodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom proti odporkyni domahal zaplatenia sumy 17,33eur s prislusenstvom.
V navrhu uviedol, Zze zalovany uzavrel dfia 09.10.2006 so spolo¢nostou UNION poistovina, a.s., poistnu
zmluvu &. 86703. Zalovany sa v tejto zmluve zaviazal mesaéne uhradit poistné v sume 700 Sk
spoloénosti UNION POISTOVNA a.s. Vzhladom na skuto&nost, Ze Zzalovany prestal uhradzat dohodnuté
poistné podla poistnej zmluvy €. 86703, zaniklo poistenie zalovaného ku dru 14.05.2007. Tuto
skuto€nost zalovanému oznamila spoloénost UNION poistoviia, a.s. oznamenim zo dna 22.05.2007, v
ktorom suc¢asne zalovanému oznamila, Ze je povinny v zmysle ust. § 803 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika
zaplatit poistné za dobu do zaniku poistenia. Zmluvou o postupeni pohladavky zo dfia 27.02.2009
uzatvorenou medzi spoloé¢nostou UNION poistovria, a.s. a spolo¢nostou INKASO Pohladavok spol. s
r.o. doSlo k postupeniu pohladavky vo vyske 17,33 Eur spolu s jej prisluSenstvom z pdvodného veritela
na noveho veritela INKASO Pohladavok spol. s r.o. Listom - vyzvou zo diia 15.05.2009 novy veritel
oznamil postupenie pohladavky Zalovanému a momentom oznamenia sa stalo postupenie pohladavky
ucinné aj voci zalovanému. Zaroven ho vyzval na zaplatenie predmetnej pohladavky. Zmluvou o
postipeni pohladavky zo dia 22.03.2012 uzatvorenou medzi spoloénostou INKASO POHIADAVOK
s.r.o. a spolo€nostou B.C.Consult s.r.o. doSlo k postupeniu pohladavky vo vyske 17,33 Eur spolu s
jej prislusenstvom z veritela na nového veritela - zalobcu. Vzhfadom na to, Ze zalovany predmetnu
pohladavku v sume 17,33 Eur s prisluSenstvom Zalobcovi neuhradil, Zalobca postupil vec svojmu
pravnemu zastupcovi k vymahaniu diznej sumy sudnou cestou. Pravny zastupca zalobcu vyzval dha
20.03.2013 Zalovaného k zaplateniu diznej sumy 17,33 Eur spolu s prisluSenstvom. Zalovany do
dnesného dna zalobcovi dlznd sumu neuhradil ani CiastoCne.

Sud vo veci vydal platobny rozkaz ¢.k. 7R0/106/2014-14 zo dna 21.02.2014, ktorym zaviazal
odporcu zaplatit navrhovatelovi Zalovanu istinu s prislusenstvom. Uznesenim zo dnha 21.05.2014 ¢.k.
7R0O/106/2014-30 bol platobny rozkaz zruseny, nakolko ho nebolo mozné dorugit odporcovi do vlastnych
ruk.



Uznesenim ¢€.k. 7C/134/2014-33 zo dha 01.07.2014 sud ustanovil odporcovi opatrovnika - Hanu
Bognarovu, pracovnic¢ku Okresného sudu Topol€any, kedZe pobyt odporcu sa ani rozsiahlym Setrenim
nepodaril zistit.

Sud nariadil pojednavanie, na ktoré sa pravny zastupca navrhovatela, svoju neucast pravny zastupca
ospravedInil, preto sud pojednaval v jeho nepritomnosti podla § 101 ods.1 OSP.

Opatrovnicka odporcu na pojednavani uviedla, Zze vznaSa namietku premlCania voéi Zalovanej
pohladavke.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s navrhom, oznamenie o zaniku poistenia zo dna
22.05.2007, poistna zmluva pre investiné Zivotné poistenie, zmluva o postupeni pohfadavok, vyzva
na zaplatenie, zmluva o postupeni pohladavok + priloha, ozndmenie o postipeni pohladavky, platobny
rozkaz 7R0/106/2014-14, uznesenie 7R0O/106/2014-30, uznesenie 7C/134/2014-33, a zistil nasledovny
skutkovy stav:

Odporca ako poistnik uzavrel so spolo¢nostou UNION poistovia, a.s. poistnd zmluvu pre investi¢né
zivotné poistenie - zivot invest €. 86703 dia 9.10.2006, pricom bolo dohodnuté mesacné poistné v
sume 700 Sk. Z oznamenia UNION poistovnia, a.s. zo dfia 22.5.2007 vyplyva, Ze oznamila odporcovi, ze
zaniklo jeho poistenie v zmysle § 801 OZ ku diiu 14.05.2007 a to pre neplatenie poistného. Dalej mu bolo
oznamené, ze neuhradena suma za poistné obdobie od 19.11.2006 do 14.5.2007 je vo vySke 522 ,- Sk a
tuto sumu je povinny uhradit do 15 dni od doru€enia tohto listu. Odporca tito sumu doposial neuhradil.

Zmluvou o postupeni pohladavky zo diia 27.02.2009 uzatvorenou medzi spolo¢nostou UNION
poistovia, a.s. a spolo¢nostou INKASO Pohladavok spol. s r.o. doslo k postupeniu pohladavky vo vyske
17,33 Eur spolu s jej prislusenstvom z povodného veritela na nového veritela, priCom tento oznamil
postupenie pohladavky odporcovi a zaroven ho vyzval na zaplatenie predmetnej pohfadavky. Zmluvou
o postlipeni pohladavky zo dfia 22.03.2012 uzatvorenou medzi spolognostou INKASO POHIADAVOK
s.r.0. a spolo¢nostou B.C.Consult s.r.o. doSlo k postupeniu predmetnej pohladavky vo vyske 17,33 Eur
na navrhovatefa.

Podla § 788 ods. 1 OZ, poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnut v dojednanom rozsahu
plnenie, ak nastane nahodna udalost v zmluve blizSie oznacena a fyzicka alebo pravnicka osoba, ktora
s poistitefom poistnu zmluvu uzavrela, je povinna platit poistné.

Podla § 796 ods. 1 OZ, ten, kto s poistitefom uzavrel poistnd zmluvu, je povinny platit poistné, a to za
dohodnuté poistné obdobia (bezné poistné); mozno tiez dohodnut, ze poistné bude zaplatené naraz za
celu dobu, na ktort bolo poistenie dojednané (jednorazové poistné).

Podla ods. 2, ak nebolo dohodnuté inak, je bezné poistné splatné prvého dfia poistného obdobia a
jednorazové poistné diiom zadiatku poistenia.

Podla § 803 ods. 1 OZ, poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.

Podla § 801 ods. 2 OZ, poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie poistné obdobie nebolo zaplatené do
jedného mesiaca odo dfia doru€enia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie, ak nebolo poistné zaplatené
pred doru¢enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze poistenie zanikne, ak nebude
zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena len &ast’ poistného.

Podla § 100 ods.10Z , pravo sa premiéi , ak sa nevykonalo v dobe v tomto zakone ustanovenej. Na
premi€anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak s dlznik premlI€ania dovola , nemozno premi¢ané
pravo veritelovi priznat.



Podla § 1010Z pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premi€acia doba je trojrocna a
plynie odo dia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

Vykonanym dokazovanim sud zistil, Ze navrh nie je dévodny. Opatrovni¢ka odporcu na pojednavani
vzniesla namietku preml€ania, preto sa sud pred meritom veci najskér zaoberal tym, &i je dévodna
namietka premli&ania. Poistenie zaniklo ku drfiu 14.5.2007, ¢o bolo odporcovi oznamené podanim zo dna
22.5.2007, to znamena, Ze od 15.5.2007 vznikol pravnemu predchodcovi navrhovatela narok na plnenie,
t.j. od tohto dia sa pravo mohlo vykonat po prvy raz. Trojro&na premi¢acia doba ( § 101 OZ) teda zacala
plynut od 15.5.2007 a uplynula dfia 15.5.2010. Navrhovatel podal Zalobu na sud dria 13.2.2014, z ¢oho
jednoznacne vyplyva, Ze jeho nérok je premi€any. Vzhfadom na vznesenu ndmietku premi€ania, ktora
je dévodna, sud s poukazom na § 100 ods. ods. 1 OZ navrh navrhovatefla v celku zamietol.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p. a odporcovi, ktory bol v konani uspesny, sud
nahradu trov konania nepriznal, nakolko si ziadne trovy neuplatnil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom Okresného
sudu Topol€any na Krajsky sud v Nitre, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie musi mat nalezitosti § 42 ods. 3 Obc&ianskeho sudneho poriadku (musi z neho byt zjavneé,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi byt podpisané
a datované) a § 205 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (musi sa v hiom tiez uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha).



