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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava sudkynou JUDr. lvetou FarkaSovskou v pravnej veci zalobcu TELERVIS PLUS,
a.s., ICO: 35 717 769, so sidlom Staré Grunty 7, Bratislava, pravne zast. JUDr. Alan Strelak, advokat,
Na visku 12, Bratislava proti zalovanému H. B., nar. XX. XX. XXXX, O. XX, t. &. na neznamom mieste,
v konani zast. opatrovnikom W.. A. T., A. O. U. D. O., o zaplatenie 548,-Eur s prislu§enstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 548,-Eur spolu s Girokom z omegkania vo vyske 8,75 % roéne
zo sumy 548,-Eur od 22. 07. 2012 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania vo vyske 144,39 Eur, ktoré
je povinny zaplatit pravhemu zastupcovi zalobcu, to vSetko v lehote troch dni odo dha pravoplatnosti
tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca podanym navrhom na vydanie platobného rozkazu sa domahal zaplatenia sumy 548,00 Eur s
8,75 % roCnym urokom z omeskania zo sumy 548,00 Eur od 22. 07. 2012 do zaplatenia, zmluvnej pokuty
spolu vo vyske 92,40 Eur (t.j. mesa&na zmluvna pokuta vo vyske 13,20 Eur x 7 mesiacov omeSkania od
jula 2012 do januara 2012) a nahrady trov konania od Zalovaného.

Navrh na vydanie platobného rozkazu od6vodnil nasledovne:

Ugastnici konania dfia 09. 02. 2012 uzavreli Zmluvu o spotrebitelskom tvere &. 420120568 na Siastku
400,00 Eur, za odplatu vo vySke 152,00 Eur. Zmluvou sa dIZnik zaviazal celkovu &iastku vo vySke
552,00 Eur uhradit v 13 mesaénych splatkach, a to v prvych 3 mesacnych splatkach vo vySke 2,00
Eur a dalej v pravidelnych 10 mesacnych splatkach vo vySke 54,60 Eur. Prva splatka bola splatna 10.
den po uzavreti zmluvy a kazda dalSia az do uplného zaplatenia bola splatna 30. def po splatnosti
predchadzajucej splatky, priCom po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky je
veritel opravneny Ziadat vratenie celej dlznej sumy spolu s urokmi, ak sa nedohodnu zmluvné strany
inak. Prevzatie finan¢nej hotovosti potvrdil Zalovany podpisom zmluvy.

Zalovany celkovo do podania navrhu na zadatie sidneho konania uhradil 4,00 Eur, priom posledna
uhradena suma vo vySke 2,00 Eur bola uhradena dia 16. 03. 2012. V sulade s €&l. 1l. zmluvy bol
Zalovany povinny hradit v 13 mesacnych splatkach, priom prva splatka bola splatna 10. defi po
uzatvoreni zmluvy, kazda dalSia splatka az do uplného zaplatenia bola splatna 30. def po splatnosti
predchadzajucej splatky. Vzhlfadom na to, ze Zalovany neplnil riadne a v€as v zmysle splatkového
kalendara, Zalobca mu oznamil stratu vyhody splatok v zmysle § 53 ods. 8 Obdgianskeho zakonnika.
V predzalobnej upomienke zo diha 04. 09. 2012 Zalobca upozornil Zalovaného na uplatnenie prava
Ziadat' o zaplatenie celej pohladavky. V oznameni o zosplatneni zavazku zo dfia 19. 12. 2012 Zalobca



oznamil Zalovanému, Ze cely dlh (zahrfujuci nesplatenu €ast Uveru a odplaty) sa stal splatnym ku driu
21.07.2012. Po zosplatneni zavazku zo zmluvy o Uvere Zalobca neeviduje Ziadnu dalSiu uhradu. Ku driu
vypracovania navrhu na vydanie platobného rozkazu ¢&ini dizna Ciastka 548,00 Eur, ktora predstavuje
rozdiel medzi poskytnutym Uverom spolu s odplatou v celkovej sume 552,00 Eur a &iastkou vo vyske
4,00 Eur, ktora bola uhradend Zalovanym.

V zmysle bodu 3 Obchodnych podmienok, ktoré su neoddelitelnou sucastou zmluvy sa zalovany
zaviazal uhradit v pripade porusenia podmienok zmluvy aj zmluvnua pokutu vo vyske 3,30 % z
istiny Uveru, a to za kazdy zacCaty kalendarny mesiac omeskania az do zaplatenia celkovej diznej
Ciastky, pricom zmluvna pokuta je splatna v okamihu, ked' sa Zalovany dostal do omeskania s Uhradou
ktorejkolvek splatky. Kedze istina Uveru je vo vySke 400,00 Eur, tak dohodnuta mesacna zmluvna pokuta
je vo vySke 13,20 Eur (t. j. 3,30 % z 400,00 Eur = 13,20 Eur). Vzhladom na uvedené je Zalovany podla
zmluvy povinny uhradit zmluvnu pokutu vo vyske 13,20 Eur za kazdy zaCaty mesiac omeskania az do
zaplatenia celkovej diznej Ciastky. V zmysle § 3a Nariadenia vlady &. 87/1995 Z. z. si zalobca uplatriuje
Uhradu zmluvnej pokuty az do dosiahnutia maximalnej pripustnej hranice uréenej v citovanom Nariadeni
vlady, t.j. do dosiahnutia vysky poskytnutych finanénych prostriedkov, pricom vySka sankcii za omeskanie
nesmie presiahnut maximalnu vySku v zmysle § 3a ods. 1 tohto Nariadenia. Po dosiahnuti tejto vysky
si Zalobca uplatfiuje Uhradu zakonného Uroku z omeSkania v zmysle § 3a ods. 3 Nariadenia vlady €.
87/1995 Z. z.

Vo veci nebol vydany platobny rozkaz vzhladom na ustanovenie § 172 ods. 9 zakona €. 99/1963 Zb.
Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (v texte dalej len ako "O. s. p."), v zmysle
ktorého ak sa uplatriuje pravo na zaplatenie pefaznej sumy zo spotrebitelskej zmluvy a odporcom je
spotrebitel, sud nevyda platobny rozkaz, ak zmluva obsahuje neprijatefné podmienky.

Pre U€ely konania sud ustanovil Zalovanému opatrovnika v osobe vys8ieho sudneho uradnika W.. A. T.
L. O.U.vzmysle ust. §29 OZ a § 29 O. s. p., pretoZe Zalovany sa v mieste svojho bydliska nezdrziava
a jeho suc€asny pobyt sudu nie je znamy.

V podani doru¢enom tunajSiemu sudu dfia 16. 04. 2014 zalobca navrh na vydanie platobného rozkazu
v Casti celej zmluvnej pokuty vzal spat.

Nasledne sud Uznesenim €. k. 4C/23/2014-43 dna 16. 04. 2014 konanie o zaplatenie zmluvnej pokuty
vo vyske 92,40 Eur zastavil a Zalobu v prevySujucej Casti vylucil na samostatné konanie, kde bude
rozhodnuté aj o trovach konania.

Vo vylu€enej veci sud konal dalej pod sp. zn. 4C/198/2014.

Podla § 200ea ods. 1) ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1000 Eur, od toho okamihu
ide o drobny spor.

V zmysle § 200ea ods. 2) O. s. p. za drobné spory sa nepovazuju veci, ktoré sa tykaju

a) osobného stavu alebo spdsobilosti na pravne ukony, b) socialneho zabezpecenia, c) konania
o preskimanie rozhodnuti vydanych v rozhodcovskom konani, d) vyporiadania bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov, e) konania o dedi¢stve, f) konania o uréenie, zmenu alebo zruSenie
vyzivovacej povinnosti, g) konkurzného konania a restrukturalizaéného konania, h) sporov z pracovnych
vztahov a obdobnych pracovnopravnych vztahov, i) ochrany osobnosti.

Ak je predmetom konania iba prisluSenstvo pohladavky, ktorého hodnota neprevySuje sumu podla
odseku 1, konanie sa povazuje za drobny spor. (§ 200ea ods. 3) O. s. p.)



Podla § 115a ods. 2 O. s. p. pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.

V zmysle § 156 ods. 3 O. s. p. vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia ustneho
pojednavania, oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej 5 dni pred jeho vyhlasenim.

Sud uznesenim €. k. 4C/198/2014-4 zo dna 09. 07. 2014 oznamil, ze dia 05. 08. 2014 o 14.00 hod.
bude na €. dveri 25 na tunajSom sude vyhlaseny rozsudok vo veci same;j.

Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi - zmluvou o spotrebitelskom Gvere €. 420120568 a obchodnymi
podmienkami, predzalobnou upomienkou - vyzvou k Uhrade diZznej sumy zo dia 04. 09. 2012, podacimi
harkami, oznamenim o zosplatneni zavazku zo dna 19. 12. 2012.

Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, ze medzi i€astnikmi konania bola dria 09. 02. 2012 uzavreta
zmluva o Uvere €. 420120568, v zmysle ktorej Zalobca poskytol zalovanému Gver v sume 400,00 Eur a
Zalovany sa zaviazal tuto sumu spolu s navySenim Uveru vratit Zalobcovi celkovo v sume 552,00 Eur v 3
mesacnych splatkach vo vyske 2,00 Eur a dalej v pravidelnych rovnomernych 10 mesacnych splatkach
vo vySke 54,60 Eur tak, ze prva splatka bude splatna 10. defi po uzatvoreni tejto zmluvy, kazda dalSia
splatka az do upIného zaplatenia je splatna 30. defi po splatnosti predchadzajucej splatky. Rovnako bolo
preukazané, ze zalovany poskytnuty uver Cerpal a na Uhradu uveru uhradil iba 4,00 Eur. Neuhradeny
zostatok uveru Cini 548,00 Eur, k zaplateniu ktorej sumy bol Zalovany zaviazany. Vzhfadom na to, ze
zalovany poskytnuty uver riadne a v€as nesplacal, poruSil zmluvné podmienky a preto ho sud zaviazal
zaplatit' dlznu istinu s 8,75 % ro€nym urokom z omeskania od 22. 07. 2012.

O trovach sud rozhodol podla § 142 ods.1 O. s. p., ked zalobcovi, ktory mal vo veci piny Uspech, priznal
nahradu trov konania potrebnych na uéelné uplatriovanie alebo branenie prava proti Zalovanému, ktory
vo veci uspech nemal. Trovy Zalobcu sudom priznané v sume 144,39 Eur pozostavaju zo sumy 38,00 Eur
zaplateného sudneho poplatku za navrh a trov pravneho zastupenia za 2 ukony ( prevzatie zastupenia,
pisomné podanie na sud) po 36,52 Eur + DPH a 2-krat rezijny pausal po 7,81 Eur + DPH, spolu trovy
pravneho zastupenia 106,39 Eur vyc€islené podla vyhlasky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluZieb.

O povinnosti Zalovaného zaplatit’ trovy konania pravnemu zastupcovi Zalobcu sud rozhodol podla § 149
ods. 1/ 0. s. p.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dha jeho dorucenia na Krajsky
sud KosSice prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podla ust. § 205 ods. 1 O.s. p. v odvolani sa ma popri v8eobecnych ndleZitostiach (§ 42 ods.
3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ust. § 42 ods. 3 O. s. p., pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti,
musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak,
aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak
ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



