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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky v konani pred samosudcom JUDr. Viadimirom Tamaskovi€om trestnym
rozkazom vydanym podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku v Novych Zamkoch dfia 4.8.2014 takto

rozhodol:

Obvineny
S.C., nar. XX.X.XXXX P. S., trvale bytom W., adresa na
dorucovanie pisomnosti - C. U. W.

je vinny, Ze

dfia 23.1.2014 v ¢ase 0 9.00 hod. v obci Komjatice, okres Nové Zamky, na ulici Cintorinska, pri miestnom
cintorine, odcudzil 4 ks kovovych rur o dizke 2,2 m a priemere 5 cm, ktoré odniesol do zbernych surovin v
obci Komijatice, ziskané peniaze pouzil pre svoju potrebu a svojim konanim sp&sobil pre Obec Komijatice,
Nadrazna ulica ¢&islo 97, Skodu vo vySke 15,- eur

i napriek tomu, ze

za obdobny skutok bol postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona &. 372/1990
Zb. o priestupkoch, ktorého sa dopustil dfia 29.1.2013 v obci Jatov, za skutok mu

bola uloZzena blokova pokuta nezaplatena na mieste Cislo bloku 14028109, vo vyske 30,- eur

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty

¢im spachal

precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismena f, Trestného zakona

Za to sa odsudzuje

Podla § 212 odsek 2 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2 odsek 4 Trestného zakona, pri zisteni
polah&ujucej okolnosti podla § 36 pismeno I) Trestného zakona a pritazujucej okolnosti podla § 37
pismena h, pismena m, Trestného zakona, § 42 odsek 1 Trestného zakona a podfla zasad uvedenych v
§ 41 odsek 1 Trestného zakona, k suhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 12 (dvanast) mesiacov.



Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona zrusuje sa vyrok o treste, obvinenému uloZeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 4T 43/2014 z 11.3.2014, obvinenému doruceny dna 20.6.2014 a
pravoplatnym dfia 20.6.2014, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 48 odsek 2 pismena a, Trestného zakona sa na vykon trestu odfatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obvinenému uklvadé povinnost nahradit’ spésobenu Skodu
poskodenej obci Komijatice - Obecny urad, Nadrazna 97, ICO: 00308994 vo vyske 15,- eur.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, ato do ésmich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon¢i tym diom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od tohto doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Proti vyroku o nadhrade Skody, ktorym
bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz
sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne
konanie. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie. Pri prejednani veci na hlavhom pojedndvani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator
predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim
vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat,
a to aZz dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojedndvani obZalobu. Po tomto vyhlaseni uz
nemozu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat
podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



