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Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci vykonu exekucie v prospech opravneného Home Credit Slovakia,
a.s., ICO: 36 234 176, Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany, zast. JUDr. Petr Pegeny, advokat, Namestie
sv. Martina, 908 51 Holi¢, proti povinnému M. T., N.. XX XX XXXX, N. X, XXX XX F. K., vedenej sudnym
exekutorom JUDr. Kamil LiSka, Ulica 29. Augusta 2, 811 07 Bratislava, pre vymozenie pohladavky
vo vySke 634,62 EUR s prisluSenstvom, trov predchadzajuceho konania vo vysSke 182,78 Eur a trov
exekucie takto

rozhodol:
I. Sud exekuciu zastavuje.

[I. Sidnemu exekutorovi JUDr. Kamilovi LiSkovi, Ulica 29. Augusta 2, 811 07 Bratislava, sa nahrada trov
exekucie nepriznava.

odovodnenie:

Sudny exekutor JUDr. Kamil LiSka dorucil na Okresny sud Trnava diha 30.08.2011 ziadost o udelenie
poverenia na vykonanie exekucie podla § 44 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z.z., o sudnych exekutoroch
a exekucnej ¢innosti a 0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len
»Exekuény poriadok®).

Uznesenim tunajsieho sudu ¢.k. 10Er/764/2011-11 zo dina 30.01.2012 bola ziadost sudneho exekutora
o udelenie poverenia na vykonanie exekucie zamietnuta.

V zmysle § 44 ods. 2 Exekuéného poriadku ak sud zisti rozpor Ziadosti alebo navrhu alebo exekuéného
titulu so zakonom, Ziadost o udelenie poverenia na vykonanie exekicie uznesenim zamietne. Proti
tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie.

Podla § 44 ods. 3 Exeku¢ného poriadku ak je uznesenie, ktorym sa ziadost zamietla, pravoplatné, sud
exekucné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

Proti tomuto uzneseniu bol podany opravny prostriedok dna 27.03.2011. Dnha 17.12.2013 Krajsky sud
Trnava napadnuté uznesenie sudu prvého stupria potvrdil. Vzhladom k tomu, Ze uznesenie o zamietnuti
Ziadosti o udelenie poverenia nadobudlo pravoplatnost dfiom 20.02.2014 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu Trnava €.k. 21CoE/416/2012 v zmysle uvedenych ustanoveni Exeku¢ného poriadku sud
exekuéné konanie zastavil.



Podfla § 200 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

Podla § 196 Exeku¢ného poriadku, za vykon exekuénej Cinnosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitelom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zakona o dan
z pridanej hodnoty.

Sudny exekutor bol suidom vyzvany na vycislenie trov exekucie v lehote 15 dni odo dfia dorucenia
predmetnej vyzvy a zaroven upozorneny na to, Ze ak si v uvedenej lehote trovy exekucie nevydcisli, tak
sud bude mat za to, Ze siich neuplatiiuje. Vzhfadom na to, Ze sudny exekutor na vyzvu sudu odpovedal,
Ze si neuplatfiuje trovy konania, sud mu nahradu trov exekucie nepriznal.

V sulade s vysSie uvedenym sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu v Casti zastavenia exekucie nie je pripustné odvolanie (§ 44 ods. 3 Exeku¢ného
poriadku).

Odvolanie je pripustné len proti vyroku o trovach exekucie, a to v lehote 15 dni od jeho dorucenia
pisomne na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

Proti rozhodnutiu stdneho uUradnika alebo justicného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie v lehote 15
dni odo dna dorucenia rozhodnutia pisomne na sude, proti ktorého rozhodnutiu odvolanie smeruje.
Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sidny Uradnik alebo justi¢ny Cakatel, méze v celom
rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie sudu prvého stupria; ak sudca
odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sudneho uUradnika alebo justiéného Cakatela,
proti ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202 O.s.p.), rozhodnutie sa podanim odvolania zrusuje a
opatovne rozhodne sudca (§ 374 ods. 4 O.s.p.).

V odvolani sa mé popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravne a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



