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IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4423200265

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 02. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria Nagyova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2023:4423200265.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky, sudkyfiou JUDr. Mariou Nagyovou, vo veci starostlivosti o maloleté deti J.:
J. N, nar. XX XX XXXX, Q., nar. XX. XX XXXX a T., nar. XX XX.XXXX, vSetky bytom T., W. XXXX/X,
zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, deti rodigov:
neboha J. T. a N. J., nar. XX XX.XXXX, bytom T., W. XXXX/X, o navrhu navrhovatela: Urad préace,
socialnych veci a rodiny Nové Zamky, na uloZenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Si4d uklada umaloletych deti J.: J. N., nar. XX. XX.XXXX, Q., nar. XX.XX.XXXX a T., nar.
XX XX XXXX vychovné opatrenie - dohlad nad vychovou maloletych deti na dobu 6 mesiacov od
pravoplatnosti rozsudku.

Dohlad bude vykonavany za suéinnosti Uradu préace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky.

. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel sa navrhom doru¢enym sudu dria 24.01.2023 domahal nariadenia vychovného opatrenia.
Navrh odbévodiioval tym, Ze matka v marci 2022 podala na partnera trestné oznamenie vo veci
podozrenia zo spachania zloginu tyrania blizkej a zverenej osoby a v obdobi od 31.03.2022 do
29.04.2022 boli matke s maloletymi detmi poskytované socialne sluzby v zariadeni nudzového byvania,
v bezpeénom Zenskom dome na utajenom mieste. Dia 29.04.2022 matka dobrovolne ukongila pobyt
v nudzovom byvani. Neskér sa ukazalo, Ze matka je tehotna a aj z dévodu tehotenstva sa rozhodli s
partnerom obnovit’ partnerské spoluzitie. Okresny sud Nové Zamky uznesenim €. k. 11P/53/2022-30 zo
dnia 21.07.2022 neodkladnym opatrenim nariadil maloletym detom a ich rodi¢om vychovné opatrenie
- povinnost podrobit sa odbornému poradenstvu, ktoré bolo realizované v CDR Tenenet 0.z., Nové
Zamky, Bjornsonova 2 v rozsahu 40 hodin za u¢elom predchadzania prehlbovaniu a opakovaniu krizovej
situacie deti v prirodzenom rodinnom prostredi. Predmetné uznesenie nadobudlo vykonatelnost dnia
22.07.2022 a pravoplatnost’ diia 08.08.2022. Matka bola po pbérode maloletej T. hospitalizovana na
psychiatrickom oddeleni zdévodu popdrodnej depresie a stavov Uzkosti. Maloleta T. bola dfia 16.11.2022
odovzdana do starostlivosti otca. Matka bola z nemocnice prepustena dna 24.11.2022 s tym, Ze matke
bola odporu¢ena dalsia lie€ba u psychiatra ambulantnou formou. Matka bola opatovne hospitalizovana
z dbvodu Urazu - padu zo schodov dha 10.12.2022. Pri vySetreniach bol matke zisteny nador na
mozgu s nutnostou operacie. Po operacii matka maloletych deti dostala mozgovu porazku a upadla do
kémy a diia 31.12.2022 zomrela. Starostlivost’ 0 maloleté deti v ase matkinej hospitalizacie, ako aj po
smrti matky zabezpecuje otec s pomocou SirSej rodiny. Po€as Setrenia v rodine dna 28.12.2022 otec
uviedol, Ze cela situacia s matkou na neho zle vplyva a predstavuje pre neho velky stres. Z dévodu



starostlivosti o maloleté deti neméze otec chodit riadne do prace a finanéne mu pomaha cela rodina.
Organ SPODaSK poskytol otcovi poradenstvo ohladom Statnych socialnych davok, na ktoré ma otec
narok a bola mu ponuknuta odborna pomoc na referate poradensko-psychologickych sluzieb, ¢o v3ak
otec odmietol s odévodnenim, Ze chce danu situaciu riesit v ramci rodiny. Otec bol v minulosti vedeny
v psychiatrickej ambulancii MUDr. D.. V su&asnej dobe nenavstevuje Ziadneho psychiatra a neuziva
Ziadne lieky. Predchadzajucu medikamentéznu lie€bu ukondil, lebo mu spésobovala traviace problémy.
V sucasnej dobe otec nevidi potrebu navstevovat psychiatricki ambulanciu. CDR Tenenet o. z. vykonalo
s rodinou 19,5 hodin priameho vykonu prace s rodinou. Matka maloletych deti dfia 31.12.2022 zomrela
a vzhladom k tomu, Ze umrtim matky pominuli dévody na vykon opatreni, Tenenet o0.z. ukoncilo ku driu
31.12.2022 vykon opatreni v rodine. S prihliadnutim na tazké Zivotné obdobie v rodine maloletych deti
ako je strata matky, ako aj anamnézu rodiny, kde boli avizované psychické problémy u oboch rodi¢ov,
agresivne spravanie otca, ako aj podozrenie na uzivanie omamnych a psychotropnych latok u otca bude
v zaujme maloletych deti sledovat ich dal8i vyvin. Vzhfadom k uvedenym skutoénostiam je potrebné
nad vychovou maloletych deti nariadit vychovné opatrenie - dohfad a predchadzat’ tak nepriaznivym
vplyvom ohrozujucich zdravy fyzicky a psychicky vyvin maloletych deti.

2. Sud pojednaval v nepritomnosti otca mal. deti podfa § 31 CMP, ktory mal doru€enie predvolania riadne
vykazané dna 09.02.2023, svoju neucast’ na pojednavani neospravedinil, ani neZiadal pojednavanie
odrocit.

3. Sud vykonal dokazovanie vysluchom u&astnikov, oboznamenim predloZenych listinnych dékazov, a
zistil tento skutkovy a pravny stav:

3.1 Mal. dieta J. N. J., nar. XX XX.XXXX v R. U. je evidované v knihe narodeni Matri¢ného uradu R.
U., vo zvazku XXX, ro€nik XXXX, na strane XXX, pod por. & XXX. Matkou mal. dietata J. T., nar.
XX XX XXXX, otcom K. J., nar. XX.XX.XXXX.

3.2 Mal. dieta Q. J., nar. XX. XX.XXXX v R. U. je evidované v knihe narodeni Matri¢ného uradu R. U., vo
zvazku XXX, ro€nik XXXX, na strane XX, pod por. €. XXX. Matkou mal. dietata J. T., nar. XX. XX.XXXX,
otcom K. J., nar. XX. XX.XXXX.

3.3 Mal. dieta T. J., nar. XX. XX.XXXX v R. U. je evidované v knihe narodeni Matricného uradu R.
U., vo zvazku XXX, ro&nik XXXX, na strane XXX, pod por. &. XXXX. Matkou mal. dietata J. T., nar.
XX XX XXXX, otcom K. J., nar. XX.XX.XXXX.

3.4 Zaznam zo Setrenia v prirodzenom rodinnom prostredi zo dfia 28.12.2022 za pritomnosti otca mal.
deti, starého otca mal. deti a mal. deti. Zo Setrenia vyplynulo, Ze mal. deti boli riadne zaopatrené, mal.
T. spinkala v postielke, pije Sunar, rastie, chodia na poradriu otec so starym otcom. Matka je cely ¢as
v nemochnici v kdme. Starostlivost detom poskytuje otec za pomoci celej rodiny. Otec bol pouceny o
Statnych socialnych davkach, ktoré prinalezia mal. T. a bolo mu poskytnuté socialne poradenstvo. Otec
uviedol, Ze celu situaciu ohladne matky mal. deti tazko znasa, predstavuje to pre neho velky stres.
Ponuknutd pomoc cestou referatu poradensko-psychologickych sluzieb odmietol s tym, Ze danu situaciu
si riedi v ramci rodiny. Momentalne nenavstevuje psychiatra ani neberie Ziadne lieky.

3.5 Pripojeny spis tunajsieho sudu pod sp. zn. 11P/53/2022, z ktorého mal sud preukazané, Ze navrhom
zo dna 08.04.2022 sa matka mal. deti domahala upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k dvom
mal. detom J. a Q.. Uznesenim ¢&. k. 11P/53/2022-30 zo dria 21.07.2022, ktoré nadobudlo pravoplatnost
08.08.2022, sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym nariadil mal. detom a ich rodi¢om vychovné
opatrenie - povinnost podrobit' sa odbornému poradenstvu v TENENET o. z. Nové Zamky, Bjornosova
2, v rozsahu 40 hodin za ucelom predchadzania prehlbovaniu a opakovaniu krizovej situacie deti v
prirodzenom rodinnom prostredi. Zapisnica o pojednavani zo dfia 22.07.2022, kde rodi¢ia uviedli, Ze
obnovili spoluzitie a €akaju na narodenie spolo¢ného dietata. Z uvedeného dévodu zobrala matka navrh
spat a ziadala konanie zastavit. Uznesenim €. k. 11P/53/2022-39 zo dfia 22.07.2022, ktoré nadobudlo
pravoplatnost 18.08.2022 sud konanie zastavil.

3.6 Z lustracie zo socialnej poistovne na otca mal. deti za posledné 2 roky mal sud preukazané, Ze otcovi
bol vyplateny prijem z vymeriavacieho zakladu len za obdobie marec 2021 vo vySke 292,54 eur.



4. Navrhovatel a kolizny opatrovnik vo svojej vypovedi uviedol, Ze na navrhu trva, pretoze situacia
v rodine je po psychickej stranke napata. Okrem umrtia matky doSlo k umrtiu dalSieho ¢lena rodiny,
brata starého otca mal. deti. So starostlivostou o mal. deti otcovi pomaha cela rodina a najviac na nej
participuje jeho matka, ktora pracuje v Rakusku a chodi domov len na vikendy, pripadne na jeden, dva
dni. Otec mal. deti ma dlhodobo problémy s alkoholom a inymi latkami a je lie€eny v psychiatrickej
ambulancii. Momentalne vSak lieky neberie podla vlastného vyhlasenia s tym, Ze ma situaciu pod
kontrolou. Navrhovatel na navrhu trval, pretoZe je potrebné predchadzat prehibeniu krizove;j situacii v
rodine.

5. Podla § 37 ods. 2 pism. b) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zadujme maloletého dietata, sud méze
rozhodnut o uloZeni tychto vychovnych opatreni: uréi nad vychovou maloletého dietata dohfad; dohlad
vykonava najma za sucinnosti organu socialnopravnej ochrany deti, obce, skoly, nesStatnych subjektov
a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

6. Systém vychovnych opatreni je budovany systematicky od miernejSich zdsahov k vaznejSim
zdsahom. Odsek 2 menuje mierenejSie zasahy na ochranu riadnej vychovy maloletého. Dohlad nad
vychovou maloletého nemusi byt nariadovany len z dévodov zavadného spravania na strane dietata, ale
mdze spocivat aj v spravani rodiov zodpovednych za vychovu dietata. Nariadenie dohladu sud uklada
vtedy, ak zaujem na riadnej vychove maloletého vyZaduje jej dlhodobejSie sledovanie. VyZaduje sa
teda predpoklad zavaznejSieho trvajuceho narudovania alebo ohrozovania vychovy maloletého. Dévody
pre toto opatrenie spocCivaju v spravani maloletého, ako aj zanedbanim vychovy zo strany rodi€ov za
predpokladu, Ze napravu mozno dosiahnut’ vhodnym usmernenim v doterajSom vychovnom prostredi.
Vyslovenim dohladu nad maloletym vznika sudu povinnost' dalej sledovat vychovny proces maloletého.
Realizaciu tohto opatrenia vykonavaju sudy zvaésa tak, ze poziadaju v urcitych €asovych intervaloch
prisludny organ o podanie spravy.

7. Vykonanym dokazovanim dospel sud k zaveru, ze navrh navrhovatela je dévodny. Sud mal
jednoznacne preukazané, Ze matka mal. deti zomrela dfia 31.12.2022 a bolo po nej zahajené dedicské
konanie pod sp. zn. 12D/19/2023. Otec mal. deti zostal na ich vychovu sam. Problémy so starostlivostou
o mal. deti mal sud preukazané i z pripojeného spisu pod sp. zn. 11P/53/2022, kedy sa matka mal. deti
domahala upravy vykonu rodiCovskych prav a povinnosti vo vztahu k dvom star§im mal. detom, ako aj
nariadenia neodkladného opatrenia. V tom €ase sa matka zdrziavala s mal. detmi na utajenej adrese
z dévodu agresivity otca po jeho navrate z vykonu trestu, ktora sa stale stupriovala. Po¢as konania
doslo k obnoveniu spoluzitia medzi rodi€émi a matka zobrala navrh vo veci samej spat. Uznesenim €. k.
11P/53/2022-30 zo dfia 21.07.2022, ktoré nadobudlo pravoplatnost 08.08.2022, sud nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym nariadil mal. detom a ich rodi€om vychovné opatrenie - povinnost podrobit sa
odbornému poradenstvu v TENENET o. z. Nové Zamky, Bjornosova 2, v rozsahu 40 hodin za u¢elom
predchadzania prehlbovaniu a opakovaniu krizovej situacie deti v prirodzenom rodinnom prostredi. CDR
TENENET o. z. vykonalo s rodinou 19,5 hodin priameho vykonu prace a umrtim matky mal. deti dfa
31.12.2022 pominuli dévody na vykon opatreni a doslo k jeho ukon&eniu ku diiu 31.12.2022. Otec mal.
deti v ase rozhodovania sudu zamestnany nie je, sam uviedol, Ze momentalne Ziadne lieky neberie,
nenavstevuje odbornu psychiatrickl ambulanciu a z dévodu tazkého zivotného obdobia v rodine mal.
deti, ktorou je strata matky, ako aj anamnézu rodiny, kde boli avizované psychické problémy, agresivne
spravanie otca, ako aj podozrenie na uzivanie omamnych a psychotropnych latok u otca, bude v zaujme
mal. deti sledovat ich dalsi vyvin. Z tychto dévodov s poukazom na vy3Sie uvedené skutonosti a
zakonné ustanovenia, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku rozsudku a nad vychovou mal. deti
sud ulozil dohlad, ktory bude vykonavany za suginnosti Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové
Zamky, pretoze mal za to, Ze uvedené vychovné opatrenie je v zaujme mal. deti s tym, Ze napravu v
rodine v Ease rozhodovania sudu mozno dosiahnut usmernenim v doterajSom vychovnom prostredi.

8. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu
trov konania, pretoZe sa jedna o konanie vo veci starostlivosti o mal. deti.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje.



Odvolanie mdze podat u€astnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
veci. Odvolacie dovody mozno menit a doplhat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



