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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v pravnej veci navrhovatela: SPIRIT s.r.o., Ulica 1. maja 1958/54, 031 01
Liptovsky Mikulas, zast. advokatska kancelaria GeSko, Hulin a partneri, s.r.o., Velehradska 33, 821 08
Bratislava proti odporcovi: F.. I. D., nar. 02.XX.XXXX, P. X, B., §t. ob&an SR, zast. Advokatska kancelaria
Filo & Partners s. r. 0., Vajnorska 8/A, 831 04 Bratislava, o zaplatenie 675,95 € s prisl., takto

rozhodol:

Navrhovatel je povinny zaplatit odporcovi nahradu trov konania v sume 198,45 € do troch dni od
pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dha 20.05.2010 domahal, aby sud zaviazal
odporcu zaplatit mu 675,95 € s prisl.

Sud uznesenim zo dnia 12.08.2013, ¢.k. 8C/14/2012-154 z dbévodu spatvzatia navrhu rozhodol o
zastaveni konania. Zaroven odporcovi nepriznal pravo na nahradu trov konania. Proti vyroku o nahrade
trov konania podal odporca odvolanie s odévodnenim, Ze si v priebehu konania uplatnil pravo na
nahradu trov konania, av§ak trovy neboli vy€islené v zakonnej lehote z dévodu, ze odporca nebol sidom
upovedomeny o spatvzati navrhu na zacatie konania. Prilohu odvolania tvorilo vycCislenie trov pravneho
zastupenia, v zmysle ktorého si odporca uplatnil nahradu trov v celkovej sume 355,56 €.

Krajsky sud v Bratislave uznesenim zo dna 29.01.2014, ¢.k. 6Co/13/2014-170 rozhodnutie sudu prvého
stupfia v €asti vyroku o trovach konania zrusil a vec vratil tunajSiemu sudu na dalSie konanie.

Podla § 137 O.s.p., trovy konania su najma hotové vydavky uc€astnikov a ich zastupcov, véitane
sudneho poplatku, usly zarobok u€astnikov a ich zakonnych zastupcov, trovy dékazov, odmena notara
za vykonavané ukony sudneho komisara a jeho hotové vydavky, ndhrada vydavkov pravnickej osoby,
ktora je opravnena zastupovat' v konani podla osobitného predpisu, odmena spravcu dedi¢stva a jeho
hotové vydavky, timo¢né a odmena za zastupovanie, ak je zastupcom advokat.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p., U€astnikovi, ktory mal vo veci piny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti uastnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

Podla § 151 ods. 1 O.s.p., 0 povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v
rozhodnuti, ktorym sa konanie konci. U€astnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny
trovy konania vycislit najneskdr do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia.



Podla § 151 ods. 2 O.s.p., ak u€astnik v lehote podfla odseku 1 trovy nevydisli, sud mu prizna nahradu
trov konania vyplyvajucich zo spisu ku driu vyhlasenia rozhodnutia s vynimkou trov pravneho zastupenia;
ak takému ucastnikovi okrem trov pravneho zastupenia iné trovy zo spisu nevyplyvaju, sud mu nahradu
trov konania neprizna a v takom pripade sud nie je viazany rozhodnutim o prisudeni nahrady trov konania
tomuto ucastnikovi v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

Podla § 151 ods. 4 O.s.p., ak sa rozhodnutie, ktorym sa konanie kon¢i, nevyhlasuje a bol podany navrh
na rozhodnutie o trovach, sud vyzve uc€astnika na vycislenie trov do troch pracovnych dni od dorucenia
vyzvy. Ustanovenia odsekov 1 a 2 platia primerane.

Podla § 14 ods. 5 pism. b) vyhlasky €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za
poskytovanie pravnych sluzieb (v zneni u¢innom do 30.06.2013), odmena vo vyske jednej Stvrtiny
zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za zastupovanie alebo obhajoba na pojednavani, pri ktorom
sa iba vyhlasilo rozhodnutie, alebo zastupovanie a obhajoba na pojednavani, ktoré bolo odrocené bez
prejednania veci.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p. Navrhovatel vyuzil svoje pravo
disponovat podanym navrhom, ktory vzal v celom rozsahu spat, ¢im procesne zavinil, Zze konanie bolo
zastavené. Z uvedeného dévodu sud priznal odporcovi pint nahradu trov konania, ktoré predstavuju
trovy pravneho zastlpenia za nasledovné ukony pravnej sluzby:

1. prevzatie a priprava zastupenia dfa 16.04.2013 .........ccooiieeiiiee e 51,45 €
2. u€ast na pojednavani diia 05.06.2013.........cooiiiiiiiiiiiie e 12,86 €
3. pisomné podanie na sud zo dfia 25.06.2013...........oovmmimimimiiiiiiiee e 51,45 €
4. UCast na pojednavani dfa 28.06.2013........ccooiiiieiiiiiie e 51,45 €
ReZijny pausél za rok 2013...........ccooeeeeeeenn. Ax 7,81 EUR...coeiiiiee, 31,24 €
SPONU e e e e e e e e e e e e aaaaaaaaaaaaaaeaeaaaaa———. 198,45 €

Sud odporcovi nepriznal plnd nahradu trov za ukon pravnej sluzby "uCast na pojednavani dfa
05.06.2013". Zo zapisnice z pojednavania dia 05.06.2014 vyplyva, Zze pojednavanie bolo odro¢ené bez
prejednania veci samej. Z uvedeného dévodu za tento Ukon pravnej sluzby prislicha odporcovi nahrada
vo vySke ? zakladnej sadzby tarifnej odmeny, t.j. 12,86 € (1/4 z 51,45 €).

Sud nepriznal odporcovi nahradu trov pravneho zastipenia za ukony pravnej sluzby "rokovanie s
klientom v trvani 1 hodina dna 12.06.2013" a "rokovanie s klientom v trvani 1 hodina drfia 26.06.2013",
nakol'ko sudu neboli predloZené zaznamy z tychto rokovani a sud nema preukézané, Zze skuto¢ne doslo
k poskytnutiu tychto ukonov pravne;j sluzby.

Nahradu trov konania je navrhovatel podfa § 149 ods. 1 O. s. p. povinny zaplatit' na ucet pravneho
zastupcu odporcu.

Krajsky sud v Bratislave v uzneseni zo dna 29.01.2014, ¢.k. 6Co/13/2014-17 urcil, Ze sud prvého stupna
v novom rozhodnuti rozhodne aj o trovach odvolacieho konania. Sud odporcovi nahradu trov vzniknutych
v odvolacom konani nepriznal, nakolko siich odporca neuplatnil ani trovy odvolacieho konania nevygislil.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na tunajSom sude,
pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



