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Opravné uznesenie

Okresny sud Ruzomberok v pravnej veci navrhovatelov: 1/ M.. U. L., nar. XX. XX.XXXX, bytom K. A.
€. XXXX/XXX, XXX XX P., statny obCan SR a 2/ M. L., nar. XX XX.XXXX, bytom K. A. €. XXXX/XXX,
XXX XX P., Statna obcianka SR, obidvoch zastupenych M.. T. J., advokatkou so sidlom kancelarie G..
A. I. & XX, XXX XX P., proti odporcom: 1/ M.. V. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom G. A. &. XX, XXX XX
P., Statny obCan SR, 2/ C. L., nar. XX XX.XXXX, bytom G. A. &. XX, XXX XX P., §tatna obCianka SR,
obidvom pravne zastupenym M.. B. Y., advokatom so sidlom kancelarie O. €. XX, XXX XX P.,, a 3/
T.. K. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom O. €. 4, XXX XX I., §tatny ob¢an SR, zastipenému B.. N. C., nar.
XX XX XXXX, bytom E. & XXX, XXX XX E., v konani o urenie neplatnosti kupnej zmluvy z dévodu
porusenia zakonného predkupného prava, takto

rozhodol:

Sud opravuje vyrokovu Cast rozsudku Okresného sidu Ruzomberok ¢.k. 9C/33/2014-88 zo dna
20.06.2014 tak, ze vyrok, ktory znie:

"Odporcom 1/ a 2/ sa spolo¢ne a nerozdielne priznava nahrada trov konania pozostavajucich z trov
pravneho zastupenia vo vySke 386,68 eur, a ktoré su im navrhovatelia 1/ a 2/ povinni spolo¢ne a
nerozdielne zaplatit k rukam pravneho zastupcu odporcov 1/ a 2/ M.. B. Y., advokata, a to do troch dni
od pravoplatnosti vyroku tohto rozsudku."

ma spravne zniet:

"U. 1/ a 2/ sa spolo¢ne a nerozdielne priznava nahrada trov konania pozostavajucich z trov pravneho
zastupenia vo vyske 434,92 eur, a ktoré su im navrhovatelia 1/ a 2/ povinni spolo¢ne a nerozdielne
zaplatit k rukam pravneho zastupcu odporcov 1/ a 2/ M.. B. Y., advokata, a to do troch dni od
pravoplatnosti vyroku tohto rozsudku."

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Ruzomberok ¢.k. 9C/33/2014-88 zo dna 20.06.2014 sud priznal spolo¢ne
a nerozdielne odporcom 1/ a 2/ vo vyroku nahradu trov konania vo vySke 386,68 eur. V zmysle
odbvodnenia rozsudku vS8ak trovy konania predstavovali sumu vo vySke 434,92 eur. V pisomnom
vyhotoveni vysSie uvedeného rozsudku tak doslo v jeho vyroku k zrejmej nespravnosti - chybe v pisani,
ked namiesto nahrady trov konania vo vySke 434,92 eur bola odporcom 1/ a 2/ priznana nahrada trov
konania vo vySke 386,68 eur.

Podla § 164 OSP sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda
opravné uznesenie, ktoré dorugi u¢astnikom. Pritom moZze odloZit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym
opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.



Podla § 167 ods. 2 OSP ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane ustanovenia
o rozsudku.

Sud s poukazom na vySSie citované zdkonné ustanovenia rozhodol o oprave chyby v pisomnom
vyhotoveni rozsudku vydanim opravného uznesenia, nakolko doslo k zrejmej nespravnosti v pisani a v
pocitani, a vykonal opravu tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Ziline, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



