Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 7P/36/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3814211753

Déatum vydania rozhodnutia: 31.07.2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Danka Laukova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2014:3814211753.5
Uznesenie

Okresny sud Prievidza vo veci starostlivosti o maloletého M. L., nar. X.X.XXXX, v konani zastipeny
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Prievidza, dieta rodi¢ov: matka - S. L., nar. XX.X.XXXX,
naposledy bytom ul. K. €. 2, |., otec - neuvedeny, o navrhu pestunky S.. Z. L., nar. XX. XX.XXXX, bytom
S. P. €. XX, o zrusenie pestunskej starostlivosti,

rozhodol:

Opravuje zahlavie uznesenia Okresného sudu Prievidza €. k. 7P 36/2014-46 zo dfia 25.7.2014 v
Casti o predmete konania nasledovne: ,0 zruSenie pestunskej starostlivosti®.

odovodnenie:

Navrhovatelfka navrhom zo dha 25.6.2010 domahala sa, aby sud zrusil rozsudok Okresného sudu
Senica €. k. 8P 56/2007-74 zo dna 22.10.2007, ktorym malolety M., nar. X.X.XXXX bol zvereny do jej
pestunskej starostlivosti.

Pisomnym podanim zo dfia 23.7.2014 navrhovatelka oznamila, Ze navrh berie v celom rozsahu spat.
Okresny sud Prievidza uznesenim €. k. 7P 36/2014-46 zo dna 25.7.2014 konanie zastavil.

Podla § 164 veta prva O.s.p. sud kedykolvek, aj bez navrhu, opravi v rozsudku chyby v pisani a
pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti.

Pri pisomnom vyhotoveni uznesenia €. k. 7P 36/2014-46 zo dfia 25.7.2014 doSlo k zrejmej chybe v
pisani, ked v zahlavi uznesenia bol nespravne oznaceny predmet konania: ,0 nariadenie predbezného
opatrenia“, pricom spravne malo byt uvedené: ,0 zruSenie pestunskej starostlivosti“, ¢o vyplyva aj z
prvého odseku odévodnenia uznesenia zo dfa 25.7.2014, podla ktorého predmetom konania bol
narok o zrusenie pestunskej starostlivosti. Preto sud v zmysle § 164 veta prva O.s.p. opravil zahlavie
uznesenia tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruéenia, prostrednictvom
Okresného sudu Prievidza na Krajsky sud Trencin, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v Com sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



