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Rozhodnutie

Okresny std Lugenec samosudkyriou JUDr. Renatou Sulajovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta:
D. U., nar. XX.XX.XXXX, zasttpeny poruénickou F.. M. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom V. Z. D. X a Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Luenec ako koliznym opatrovnikom, v konani o navrhu o vydanie
predbezného opatrenia , takto

rozhodol:

nariaduje predbezné opatrenie, ktorym maloletého D. U., nar. XX. XX.XXXX doCasne zveruj
e do osobnej starostlivosti F.. T. G., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom E., J. D..

odovodnenie:

Urad préace, socialnych veci a rodiny v Lugenci, odbor socialnych veci a rodiny, dfia 30.07.2014. 0 10.10
h dorucil sudu navrh na vydanie predbezného opatrenia o do€asnom zvereni maloletého D. U., nar.
XX XX XXXXX, zastupeného poruéni¢kou F.. M. X. do osobnej starostlivosti F.. T. G., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom E., J. D. a suc€asne podal navrh na zverenie maloletého do predosvojitelskej starostlivosti.

Navrh odévodnil tym, e Rozhodnutim Uradu prace, socidlnych veci a rodiny v Banskej Bystrici
A/2012/00564/BAR zo dna 17.10.2012, pravoplatné dfia 08.11.2012 bola F.. T. G., nar. XX.XX.XXXX
zapisana do zoznamu fyzickych oséb, ktoré maju zaujem sa stat osvojitelmi. Uspe$ne absolvovala
pripravu na nahradné rodi¢ovstvo. Diia 02.07.2014 Urad prace, socidlnych veci a rodiny v Banskej
Bystrici vydal suhlas s nadviazanim osobného vztahu s maloletym D. U., nar. XX.XX.XXXX, ktorého
bola osobne navstivit v NsP LuCenec. Matka maloletého D. dha 30.06.2014 podpisala vyhlasenie
- privolenie na osvojenie mal. dietata, ¢im suhlasila, aby dietatu bola sprostredkovana nahradna
rodina. Rozsudkom Okresného sudu v Lu€enci €. k. 9P/43/2014 zo dna 29.07.2014, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 29.07.2014 sa malolety D. stal osvojitelnym, matka Z. U. bola pozbavena vykonu
rodiCovskych prav a povinnosti a maloletému D. bol ustanoveny poru¢nik v osobe F.. M. X., bytom V.
Z.D. C.. X. F. T. G. obyva dvojizbovy byt, ktory je v jej osobnom vlastnictve. Byt je zariadeny ako
obyvacka, spalfia a kuchyna, modernym ucéelovym nabytkom. Domacnost je udrziavana v Cistote a
poriadku, hygiena je na velmi dobrej Urovni. V byte Zije ziadatelka sama a poplatky spojené s uzivanim
bytu uhradza v sume 120,- Eur. Rada pestuje kvety, ktoré su v celom byte. F.. G. Ziju eSte aj rodiCia
v O., ktori su este aktivni déochodcovia. Svojich rodiCov navstevuje dvakrat mesacne v zavislosti od
pracovného rozvrhu, kde sa citi bezpeéne a prijemne. Urad prace, socidlnych veci a rodiny Lugenec
konstatuje, Ze je v zaujme maloletého dietata, aby vyrastalo v harmonickom prostredi, ktoré mu moze
poskytnut’ Ziadatelka F.. T. G., ktora ma vytvorené vhodné podmienky pre jeho vychovu a prijatie do
predosvojitelskej starostlivosti.

Urad préace, socialnych veci a rodiny Luéenec, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravne;
ochrany deti a socialnej kurately presetril pomery v domacnosti ziadatelky F.. T. G., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom E., J. D. a dha 31.07.2014 podal nasledovnu spravu:



Ziadatelka obyva dvojizbovy byt, ktory je v jej osobnom vlastnictve. Byt je zariadeny ako obyvacka,
spaliia a kuchyia. Izby su velké, priestranné a svetlé. Cely byt je zariadeny modernym ucéelovym
nabytkom. V obyvacke sa nachadza moderna obyvacia stena a kozZzena sedacia suprava. Spalfa
je zariadend modernou skrifiovou zostavou, manZzelskou postelou, ako aj postielkou s prebalovcou
skrinkou, ktora je pripravena pre maloletého D.. V kuchyni sa nachadza moderna kuchynska linka, stél
so stoliCkami. Kupeltia je prerobena, murovana a vkusne doplnena detailami. Byt je udrZiavany v Cistote
a poriadku. Okrem nabytku ma Ziadatefka pre mal. D. pripraveny detsky koCik a kompletnu detsku
vybavi¢ku - oSatenie, vaniCku, hygienické potreby atd. Vydavky spojené s uZivanim bytu Ziadatelka
uhradza mesacne v sume 150,- Eur. Pani F.. G. je zamestnana ako lekar na infekénom oddeleni
VSeobecnej nemocnice s poliklinikou n.o. Lu€enec. Jej €isty mesaény prijem je 800,- Eur. Okrem toho
je na dohodu zamestnana v zachrannej sluzbe Falck a.s s Cistym mesaénym prijmom 240,- Eur a v
zachrannej sluzbe IRS s.r.o. s gistym mesaénym prijmom 1.200,- Eur. Urad préace, socialnych veci
a rodiny Lucenec, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socidlnopravnej ochrany deti a sociélnej
kurately na zdklade uvedenych skutoCnosti konstatuje, Ze Ziadatelka F.. T. G. ma vytvorené vhodné
bytové, socialne a majetkové pomery k zabezpec€ovaniu starostlivosti o mal. D. U., nar. XX XX XXXX.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Lucenec sp. zn. 9P/43/2014 ma sud preukazané, ze malolety
D. U. sa aj v su€asnosti po¢nuc od svojho narodenia stale nachadza v Nemocnici s poliklinikou v
Lu€enci. Rozsudkom Okresného sudu Lu€enec ¢.k. 9P/43/2014-18 zo diia 29.07.2014 malolety D.
U. bol vyhlaseny za osvojitefného, jeho matka Z. U., nar. XX XX.XXXX trvale bytom E., Q. XX, bola
pozbavena vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti vo vztahu k maloletému. Za poru€nika maloletému
bola ustanovena F.. M. X., nar. XX.XX.XXXX. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dia 29.07.2014.

Podla § 102 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku ak treba po zaati konania do€asne upravit pomery
ucastnikov alebo zabezpe it dékaz, pretoZe je obava, Zze neskér ho nebude mozné vykonat alebo
len s velkymi taZkostami, sud na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpedi
dbkaz. V zaujme maloletého dietata mbze sud po zacati konania vo veci starostlivosti sudu o
maloletych na navrh nariadit’ predbeznym opatrenim uc€astnikovi, aby do ¢asu rozhodnutia vo veci
upravy pomerov maloletého dietata zabezpec€oval osobnu starostlivost o dieta, ktoré je v €ase podania
navrhu umiestnené v zariadeni na vykon rozhodnutia sudu. Ak sud rozhoduje o predbeZznom opatreni
podla druhej vety, o navrhu na predbezné opatrenie rozhodne najneskdr do 30 dni od podania navrhu;
ustanovenia § 75 az 77 sa pouziju primerane.

Podla § 102 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku v konani, ktoré moze sud zacat aj bez navrhu, ukony
podfa odseku 1 vykona aj bez navrhu.

Podla § 75 ods. 6 Obc&ianskeho sudneho poriadku sud méze vydat rozhodnutie o predbeznom
opatreni aj bez vysluchu u€astnikov a bez nariadenia pojednavania.

Sud zistil, ze zaujem maloletého si v su¢asnosti vyZaduje, aby bol zvereny do starostlivosti fyzickej osoby
F.. T. G. az do ¢asu rozhodnutia vo veci zverenia maloletého do predosvojitelskej starostlivosti, ktoré
konanie uz dfia 30.07.2014 doru€enim navrhu zacalo. Sud poukazuje na skuto¢nost, Ze nebol dany
dévod na nariadenie predbezného opatrenia v zmysle § 75a ods. 1 Obcianskeho sidneho poriadku,
tak ako to kolizny opatrovnik navrhol vo svojom navrhu, nakolko sud mal za to, Ze v su€asnosti Zivot,
zdravie a priaznivy vyvoj maloletého nie je vazne ohrozeny, nakolko sa malolety nachadza v starostlivosti
zdravotnickeho zariadenia, po¢nuc od svojho narodenia. KedZe zaroveri s nariadenim predbezného
opatrenia bol podany aj navrh vo veci samej, sud pri vydani predbezného opatrenia postupoval v zmysle
§ 102 ods. 1 veta druha Obcianskeho sudneho poriadku a rozhodol tak, ako to vyplyva z vyroku tohto
rozsudku.

Podla § 171 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku ak nebola v uzneseni uloZzena povinnost na plnenie,
je uznesenie vykonatelné, len ¢o bolo doru¢ené, a ak netreba doru€ovat, len ¢o bolo vyhlasené alebo
vyhotovené.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v Iehote 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresny sud
Lu€enec, Ulica Dr. Herza 14, 984 37 Lucenec.

Podla § 205 ods. | O.s.p. v odvolani sa mé popri v8eobecnych nalezZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domahat.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym pocétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis odvolania. Ak u€astnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla § 205 ods.2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 221 ods. | sud rozhodnutie zrusi, len ak:

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako ucastnik, nemal spdsobilost byt u¢astnikom

konania,

¢) Ucastnik konania nemal procesnu spdsobilost a nebol riadne zastupeny,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,
e) sa nepodal navrh na zacatie konania, hoci podla zakona bol potrebny,

f) uCastnikovi konania sa postupom sudu odnala moznost konat pred sudom,

g) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo bol sud nespravne obsadeny, ibaze namiesto samosudcu
rozhodoval senat,

h) sud prvého stupria nespravne vec pravne posudil tym, Ze nepouzil spravne ustanovenie pravneho
predpisu a nedostato€ne zistil skutkovy stav,

i)sa rozhodlo bez navrhu, nejde o rozhodnutie vo veci samej a dévody, pre ktoré bolo vydané, zanikli
alebo ak také dévody neexistovali,

j) bol odvolacim sidom schvaleny zmier.



Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



