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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v pravnej veci navrhovatela: W.. C. O., L.. XX XX XXXX, J. Y. XXX,
J., proti odporcovi: Spokojné byvanie, s.r.o., so sidlom Toplianska 5, Bratislava, ICO: 35 815 329,
0 neprepracovanie vyuctovania nakladov spojenych s uZivanim bytu za rok 2011 a nespravne
prepracované vyuctovanie nakladov spojenych s uzivanim bytu za rok 2012, takto

rozhodol:

Sud podanie navrhovatela zo diia 21.5.2014 doru¢ené na Okresny sud Bratislava Il diia 22.5.2014 o
dmieta.

odovodnenie:

Podanim doruéenym na tunaj$i sud dria 22.05.2014 oznadenym ako "Zaloba za neprepracovanie
vyuétovania ndkladov spojenych s uzivanim bytu za rok 2011 a nespravne prepracované vyuctovanie
nakladov spojenych s uzivanim bytu za rok 2012" sa navrhovatel domahal uloZenia povinnosti odporcovi
prepracovat vyuctovanie nakladov za roky 2011 a 2012 pri sprave bytov v bytovom dome ulica Y. XXX,
XXX, XXX D.. C.. XXXX tak, Ze: lizing a prevadzku kotolne je odporca povinny prepracovat podla
lizingovej zmluvy; dodavku tepla s pouzitim koeficientov vykonu radiatorov stanovenych vyrobcom USS
Kosice; dodavku teplej vody je povinny odporca vyuétovat rozpo&tom podla odpoétov vodomerov TUV
a nakladov na ohrev vody podla vypo&tu od spolo€nosti D. J. D..O..M.., E. X, J., W.: XX XXX XX,
navrhovatel sa od odporcu domahal aj nadhrady trovy konania.

Nakolko podanie neobsahovalo vSetky nalezitosti riadneho navrhu na zacatie konania, sud uznesenim
€. k. 16C/130/2014-51 zo dna 18.06.2014, ktoré bolo navrhovatelovi doru¢ené dra 26.06.2014, ulozil
navrhovatelovi v zmysle § 43 ods. 1 O.s.p. povinnost neupIné a nespravne podanie doplnit a opravit
v lehote 10 dni odo dna doruCenia uznesenia, a to tak, ze navrhovatel v navrhu Specifikuje, €oho sa
podanim vo veci samej domaha; predovsetkym doplni presny, uréity, zrozumitelny a vykonatelny petit,
koreSpondujuci so skutoénostami uvedenymi v navrhu.

Navrhovatel doruéil sidu diia 30.06.2014 podanie zo diia 27.06.2014 oznaéené ako "Uprava Zalobného
petitu," v ktorom upravil petit svojej Zaloby tak, Ze sa navrhovatel doméahal uloZenia povinnosti odporcovi
prepracovat vyucétovanie nakladov za roky 2011 a 2012 pri sprave bytov v bytovom dome ulica Y.
XXX, XXX, XXX D.. C.. XXXX tak, Ze: lizing a prevadzku kotolne je odporca povinny prepracovat
podla vykurovacej plochy bytov a NP (okrem garazi) v zmysle uznesenia 5/06/2013 zo dna 11.06.2013;
dodavku tepla za roky 2011 a 2012 s pouzitim koeficientov vykonu radiatorov stanovenych vyrobcom
USS Kosice; dodavku teplej vody za roky 2011 a 2012 je povinny odporca vyuctovat rozpoctom podla
odpoétov vodomerov TUV a nakladov na ohrev vody podfa vypoétu od spolognosti D. J. D..O..M.., E. X,
J., W.: XX XXX XX, navrhovatel sa od odporcu domahal aj nahrady trovy konania.



Navrhovatel svojim podanim zo dha 27.06.2014 neodstranil vady navrhu na zacatie konania,
navrhovatefom upraveny petit je aj nadalej nepresny, neurcity a nevykonatefny.

Podla § 43 ods. 2 O.s.p., ak ucastnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni a
pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom
rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti
uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podfa § 210a rozhodnut sud,
ktory ho vydal.

S poukazom na vysSie uvadzané skuto€nosti a citované zakonné ustanovenie, najma na skuto¢nost, ze
z navrhu nie je zrejmé, €oho sa navrhovatel vtomto konani domaha, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia. Sud podanie navrhovatela odmietol, nakolko pre uvedeny nedostatok,
ktory navrhovatel neodstranil, v konani pokracovat nemoZzno.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresnom sude Bratislava
Il, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.



