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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom, samosudcom JUDr. Ivanom Pavlovicom, v trestnej veci
obvineného V. M.D.C., O.. XX.XX.XXXX X. Z., trestne stihaného na slobode pre precin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni t€innom v ¢ase spachania
skutku (dalej len ,Trestny zakon") podia § 353 zakona ¢. 301/2005 Z. z., Trestny poriadok, (dalej len
»restny poriadok") v zneni neskorsich zmien a doplnkov, dria 31. jula 2014 vydavatento

rozhodol:

je vinny, ze

v obdobi od 01.06.2013 doposial, s vynimkou platieb dra 22.07.2013 vo vySke 100,- Eur, dfa
28.08.2013 vo vyske 120,- Eur, diha 31.10.2013 vo vyske 100,- Eur, dha 13.12.2013 vo vyske 75,-
Eur a dna 16.01.2014 vo vySke 100,- Eur, v obci P. si ako otec mal. P. G., nar. XX.XX.XXXX, neplIni
Svoju vyzivovaciu povinnost, vyplyvajucu mu z ustanovenia § 62 Zakona o rodine, deklarovand mu i
rozsudkom Okresného sudu v Novom Meste nad Vahom pod €. k. 8P/85/2013-26 zo dfia 05.06.2013,
pravoplatnym dna 04.07.2013, ktorym sud urcil vyzivovaciu povinnost otcovi V. M. na U.. F. P.
G. vo vySke 100,- Eur mesacne k rukam matky Y. G., &im mu takto vznikol dlh na nezaplatenom
vyzivnom 1.378,30 Eur, pri€om z obsahu zivnostenského registra vyplyva, ze obvineny je zivnostnikom
od 01.11.2003 doposial a v obdobi od 01.06.2013 az doposial nie je poberatelom davky a prispevkov
v hmotnej nidzi a v obdobi od 01.06.2013 doposial nie je evidovany v evidencii uchadzacov o
zamestnanie,

t ed a

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyzivovat iného,

¢Cim spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje



podla § 207 ods. 1 Trestného zadkona s poukazom na § 36 pism. j, pism. ), Trestného zékona, § 38
ods. 2, ods. 3, ods. 8 Trestného zakona s pouzitim § 353 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku na trest
odniatia slobody vo vymere 6 /Sest/ mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zékona sud obvinenému podmieneéne odklada vykon trestu
odfiatia slobody.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sud obvinenému u r € u j e skiSobnu dobu v trvani 2 /dva/ roky.

Podla § 50 ods. 2 Trestného zakona a § 51 ods. 4 pism. d) Trestného zakona sud obvinenému uklad
a povinnost v skusobnej dobe uhradit zameskané /dIzné/ vyzivné vzniknuté za obdobie od 01.06.2013
do doruéenia tohto trestného rozkazu k rukam poskodenej Y. G., O.. XX.XX.XXXX X. U., Z. V. P. C..
XXX, a v€as a riadne platit’ k rukam poskodenej bezné vyzivné.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozno do 8 dni odo dna jeho doru¢enia podat na Okresnom sude Nové
Mesto nad Vahom odpor.

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaiju
dorucenim trestného rozkazu obvinenému. Odpor mdézu podat prokurator, obvineny a v prospech
obvineného aj pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a
druh. Prokurator tak moze urobit' aj proti voli obvineného. Ak je obvineny pozbaveny spésobilosti na
pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost’ na pravne ukon obmedzena, moze i proti voli obvineného za
neho v jeho prospech odpor podat’ aj jeho zakonny zastupca alebo jeho obhajca. Osobam, ktoré mézu
podat odpor v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota na podanie odporu koné&i tym dfiom
ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64
Trestného poriadku.



