Sud: Okresny sud Michalovce

Spisova znacka: 4T/100/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7714010357

Déatum vydania rozhodnutia: 31.07.2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Stanislav Sojka, PhD.

ECLI: ECLI:SK:OSMI:2014:7714010357.1
Rozhodnutie

Okresny sud Michalovce - samosudca JUDr. Stanislav SOJKA, PhD. na hlavhom pojednavani konanom
dna 31.7.2014 takto

rozhodol:

Obzalovany

Z. X., nar. XX.XX.XXXX vo |. nad Y., bytom K., okres Y., t.&. vo vykone trestu v Ustave na vykon trestu
odniatia slobody KoSice- Saca,

uznava sa vinnym
- z precinu Uverového podvodu podfla § 222 ods. 1 Tr.zakona,
preto, ze

dria 04.01.2013 po predlozeni osobnych dokladov v predajni J. na E. ceste XX v S. uzatvoril zmluvu
o spotrebitelskom Uvere a zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty a
ramcovu zmluvu o poskytovani platobnych sluzieb €. XXXXXXXXXXXXXXX so spoloCnostou U. N.,
a.s., v ktorej nepravdivo uviedol, Zze je zamestnany vo firme N., s.r.o., H. 4, N., okres TrebiSov s Cistym
mesacnym prijmom vo vySke 760 €, na zaklade ¢oho mu bol Gver schvaleny a poskytnuty v sume 459
€ na nakup mobilného telefénu zn. N., hoci v tom €ase nebol zamestnancom ani poberatefom davok
v hmotnej nudzi, ¢im poskodenej spolo¢nosti U. N., a.s., so sidlom K. 7, G. spbsobil Skodu najmenej
vo vySke 518,01 €,

teda

vylakal od iného Gver tym, Ze ho uviedol do omylu v otazke spinenia podmienok na poskytnutie Uveru
a splacanie Uveru a spdsobil tak Skodu mald,

za to sa odsudzuje

Podla § 44 Tr.zakona upusta od ulozenia dalSieho trestu podla § 43 Tr.zak., pretoze povazuje
tresty ulozené skorSimi trestnymi rozkazmi Okresného sudu TrebiSov sp.zn. 1T/48/2013 z 9.9.2013,
pravoplatného 25.9.2013 v trvani 12 mesiacov a sp.zn. 0T/191/2013 zo 4.10.2013, pravoplatného
4.10.2013 v trvani 18 mesiacov so zaradenim na vykon trestu do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia, za dostatocné na ochranu spolo¢nosti a napravu obzalovaného.

Podla § 287 ods. 1 Tr.por. uklada obzalovanému povinnost nahradit poskodenému U. N., a.s., K. 7,
XXXXX G., F.: XX XXX XXX §kodu vo vyske 518,01 €.

Podla § 288 ods. 2 Tr.por. odkazuje poSkodeného so zvySkom naroku na nahradu Skody na obgianske
sudne konanie.



odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr.por. tento rozsudok neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré ma odkladny ucinok. Odvolanie sa podava na sude,
proti ktorého rozsudku smeruje a to do 15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok

vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani je potrebné uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje a ¢i smeruje
aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za
obzalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré podava za poskodeného

alebo za zu€astnenu osobu ich splnomocnenec, musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti
sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku, alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Po vyhlaseni rozsudku sa mdze opravnena osoba odvolania vyslovne vzdat, resp. osoba, ktora
odvolanie podala, méze ho vyslovnym vyhlasenim vziat spat a to az do doby, nez sa odvolaci sud
odoberie na zavere¢nu poradu. Odvolanie podané v prospech obzalovaného obhajcom

alebo inou opravnenou osobou mbze byt vzaté spat len s vyslovnym suhlasom obzalovaného.
Prokurator méze vziat takéto odvolanie spat i bez suhlasu obzalovaného.



